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VALVERDE ANTE EL TAS 2010
- DOSSIER -

Los servicios juridicos de Valverde
tachan de erroneo el Laudo del
TAS

2 de junio de 2010.

En una entrevista concedida al diario PUBLICO, el
abogado de Valverde, José Rodriguez, declara que el
laudo por el que se impone a su representado dos anos de suspensidn incurre en
errores importantes: entiende que se ha caido en el non bis in idem: "tras lo de
Italia, se da el caso de que estd sancionado dos veces por los mismos hechos".
Aduce, ademads, que en el proceso hubo grandes deficiencias con la sangre que le
extrajeron en el Tour. "No sabemos donde estuvo esa muestra entre julio de 2008
y febrero de 2009".

El letrado afirmd que va a recurrir al Tribunal Federal suizo y espera que resuelva a
fin de afo, pero antes estudiara solicitar una suspension cautelar que podria
permitir a Valverde seguir corriendo.

Por Gltimo, dejo caer una velada acusacién de discriminacién: "Es una evidencia
que la lucha contra el dopaje no es igual en todos los deportes ni se trata igual a
todos los deportistas, incluso del mismo deporte", puntualizé el abogado Rodriguez.

LE SANCIONA CON DOS ANOS POR TENTATIVA

Nueva resolucion del TAS contra
Valverde

' 31 de mayo de 2010.

El Tribunal de Arbitraje Deportivo (TAS) ha suspendido por
dos anos al ciclista espafol Alejandro Valverde por su
presunta implicacidén en la Operacion Puerto. La sancion ha
comenzado a ser efectiva en enero de 2010, por lo que el
ultimo vencedor de la Vuelta no podra regresar a la competicion hasta 2012.

El Comité Olimpico Italiano (CONI) sancioné al corredor murciano con dos afios de
suspension en territorio italiano el 11 de mayo de 2009 por los mismos hechos:
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tentativa de dopaje probada por una bolsa de plasma con restos de EPO hallada
durante la redada de la Operacidon Puerto en una nevera del doctor Eufemiano
Fuentes y que una prueba de ADN ha demostrado que le pertenece. El corredor
nunca ha dado positivo en un control antidopaje.

La UCI y la Agencia Mundial Antidopaje (AMA) alegaron ante el TAS en octubre de
2007 que todas las figuras implicadas -Ullrich, Basso, Valverde...- debian ser
sancionadas, buscando una sancion ejemplarizante. Sin embargo, ha sido el
corredor espafiol el que ha salido peor parado, ya que, salvo Ivan Basso, que
cumplié una sancién de dos afios, ningun otro corredor espafiol de las docenas de
presuntos implicados ha sido sancionado y ni la UCI ni la AMA han solicitado que se
les expediente.

Po rotro lado, frente a la peticion de la UCI y la AMA de que la sancién de Valverde
se iniciara en la fecha de la resolucion del TAS, con lo que Valverde se perderia un
cuarto Giro, el de 2012, el TAS aplicod la retroactividad, ya que entendié que el
retraso en la resoluciéon, motivado por diferentes peticiones de los reclamantes
imposibles de cumplir -el juez también le negd el acceso a la sangre que consiguid
el CONI de una manera que el juzgado considera ilegitima-, no era imputable a
Valverde.

Jorge Ibarrola, abogado de la federacién espafiola, también demandada en la
causa, declard que "si se hubieran cumplido los plazos normales, el caso se habria
visto a comienzos de 2008 y no habria habido sancién italiana por medio".

El representante del ciclista, Antonio Sanchez, indicd que estudia apelar ante el
Tribunal Federal Suizo, ya que el TAS tiene su sede en Lausana.

EL TEXTO INTEGRO DE LA RESOLUCION ESTA DISPONIBLE EN

BASES DE DATES 1= £ K1)}

INCLUYE UN EJEMPLAR DEL LIBRO "IUSPORT 10 ANOS"

RATIFICA LA DECISION DEL TAS

La jurisdiccion civil suiza mantiene la
prohibicion judicial a Valverde de competir en
Italia

El Tribunal suizo de Derechos Civiles ha desestimado el recurso de Alejandro
Valverde contra la decision de la Corte de Arbitraje del Deporte del TAS por la que
se le prohibié competir en Italia.

El TAS habia confirmado la decision del Comité Olimpico Italiano dicto, tras cotejar
su ADN con la sangre recogida durante la Operacion Puerto.
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El Caisse d'Epargne apel6 esa decision en el sistema judicial civil de Suiza, sede del
TAS. Alegé que uno de los arbitros, Ulrich Hess, no fue neutral porque habia
trabajado para el Mundial Antidopaje de la Agencia.

El tribunal suizo rechazé ese argumento y le ordend pagar las costas del caso.
Valverde tiene prohibido correr en Italia hasta el 10 de mayo 2011.

Valverde interpondrda previsiblemente recurso ante el Tribunal Federal suizo.

Por otro lado, la Unidn Ciclista Internacional (UCI) sigue adelante en su pretension
de extender la prohibicién a todo el territorio mundial.

IUSPORT. 26.04.10

El TAS da la razon al CONI y confirma la
sancion a Valverde
IUSPORT. 16.02.10

Alejandro Valverde no podra correr en Italia hasta mayo de 2011 y la UCI intentara
extenderla a nivel mundial.

El Tribunal de Arbitraje Deportivo (TAS) ha confirmado la sancién impuesta por las
autoridades deportivas de Italia (CONI) el pasado 11 de mayo al ciclista Alejandro
Valverde por su relacion con la mayor operacion policial contra el dopaje en el
deporte esparfiol. El Tribunal Antidopaje del CONI estimd en su dia la peticion del
fiscal de dos afios de inhabilitacion en Italia, al considerarse probado que la bolsa
de sangre numero 18, incautada al doctor espafiol Eufemiano Fuentes durante la
operacién Puerto, contiene la sangre del corredor murciano y en ella se encontraron
restos de EPO.

Pocos minutos después de conocerse la decision del TAS, Alejandro Valverde ha
emitido un comunicado en el que anuncia que no estd deacuerdo por varios
motivos.

Nota de prensa de Valverde tras el laudo arbitral:
"Esta decision no puede compartirse por los siguientes motivos:

1.- Consideramos que uno de los arbitros es parcial al haber trabajado para la
Agencia Mundial Antidopaje. La parcialidad de este arbitro esta siendo analizada por
el Tribunal Federal Suizo, que debera decidir al respecto. Si el Tribunal Federal
Suizo considerara finalmente que este arbitro es parcial la decisién de hoy del TAS
qguedaria sin efecto. La imparcialidad de los arbitros es una condicion necesaria para
tener un juicio justo.

2.- El Tribunal Arbitral del Deporte considera ilegal, segun el derecho esparfiol, la
decision del Juzgado de Instruccion n® 31 de 19 de febrero de 2009, confirmada por
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la Audiencia Provincial de Madrid, que prohibe la utilizacion de las pruebas de la
Operacién Puerto. El Tribunal Arbitral del Deporte no tiene competencia para
considerar ilegal una decision de la justicia espafola.

3.- La decisién del Tribunal Arbitral del Deporte vulnera claramente los derechos
fundamentales del corredor, sobre todo el derecho a un juicio justo y el derecho a
la intimidad.

La falta de imparcialidad de esta Formacion Arbitral y las claras vulneraciones de
los derechos fundamentales provocan que no acatemos este laudo, por lo que
procederemos a interponer un recurso ante el Tribunal Federal Suizo".

El otro contencioso

Por otro lado, el préoximo jueves (18.02.10) comienza una nueva vista de la Union
Ciclista Internacional (UCI) contra la Federacién Espafola por no abrir ningun
expediente a Valverde por la operacion Puerto.

En un comunicado hecho publico poco tiempo después del anuncio del TAS, la UCI
expresa su "determinacion de iniciar, después del examen del laudo del TAS, los
procedimientos adecuados para alcanzar una suspension aplicable a nivel
internacional”.

TEXTO INTEGRO DEL LAUDO DEL TAS (en francés)

IUSPORT. 16.02.10

EL CONI SE OPONE A NUEVAS PRUEBAS EN LABORATORIO NEUTRAL

El TAS resolvera sin el ADN de Valverde

Ante la negativa del Comité Olimpico Italiano de realizar un nuevo control de ADN
en un laboratorio neutral de Suiza, el Tribunal de Arbitraje Deportivo (TAS)
resolverd el 'caso Valverde' con las pruebas de que dispone.

Para Valverde, la muestra que el CONI le extrajo con motivo de un control
antidopaje por sorpresa en el Tour 2008, no es fiable al no haberse garantizado la
cadena de custodia.

Valverde alegard que la omision no es imputable a él sino al CONI.

IUSPORT. 30 DE ENERO DE 2010.


http://www.elpais.com/elpaismedia/ultimahora/media/201003/16/deportes/20100316elpepudep_1_Pes_PDF.pdf

DURAS DECLARACIONES CONTRA VALVERDE
El ex ciclista Jesus Manzano,

testigo de cargo ante el TAS

El ex corredor espanol Jesus Manzano, en una entrevista al =
periddico 'Publico’, reconocié haber declarado ante el TAS que |
su compafero en el Kelme durante algunos afios, Alejandro
Valverde, se dopaba y que él lo ha visto. "Si, vi doparse en
muchas ocasiones a Valverde. Fuimos compafieros de equipo
en el Kelme en 2002 y en 2003, y compartimos habitacidn
muchas veces. Aquello era un sistema de dopaje generalizado,
organizado. Si lo cuestionas, te echan a la calle. Y éramos
unos 25 ciclistas", afirmd Manzano en la entrevista. Como era
de esperar, Alejandro Valverde ya ha anunciado que
emprendera acciones judiciales contra Manzano.

La Vista ante el TAS

El jueves 14.01.10 finalizé la Vista del caso del ciclista espanol Alejandro Valverde
ante el TAS en Lausana, que comenzd el dia 12. Valverde habia apelado la decisiéon
del CONI, que le suspendid en territorio italiano desde el 11 de mayo de 2009. La
Corte estd compuesta por tres arbitros, el belga Romano Subiotto, el italiano
Ruggiero Stincardini y el aleman Ulrich Haas.

El TAS hizo publico un comunicado en el que reiteré6 que no es de su competencia
extender a nivel mundial la sancidn del ciclista murciano. No obstante, si confirma
la sancién impuesta por el CONI, la Unién Ciclista Internacional (UCI) podria, por su
parte, universalizar la suspension.

La insoélita via telefonica

Valverde, concentrado con su equipo en Australia para la preparaciéon del Tour
Down Under, intervino por teléfono, al igual que otros testigos espanoles, como
periodistas y diferentes expertos en la lucha contra el dopaje.

Siempre hemos aplaudido la celeridad de los procesos deportivos, pero nos parece
que el medio telefénico no presenta las garantias de auténticidad propias de un
proceso cuasijurisdiccional, como es el caso.

Otra cosa hubiese sido la videoconferencia, pero parece que determinadas
instancias carecen (?) de regulaciones al respecto, al contrario de lo que ocurre, por
ejemplo, en el ambito interno espafiol.

La regulacion espaiiola
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La viabilidad legal del sistema de videoconferencia, no de la via telefdnica, esta
prevista en la Disposicién Adicional Unica de la Ley 13/2003 en la que se introduce
un apartado 3° al art. 229 LOP] que tenia hasta la fecha dos apartados,
estableciendo el segundo que:

"2. Las declaraciones, confesiones en juicio, testimonios, careos, exploraciones, informes, ratificacion de los
periciales y vistas, se llevaran a efecto ante Juez o Tribunal con presencia o intervencion, en su caso, de las
partes y en audiencia publica, salvo lo dispuesto en la ley.

En consecuencia, se adiciona al art. 229 LOPJ un nuevo apartado 3° con el siguiente contenido:

“Estas actuaciones podran realizarse a través de videoconferencia u_otro sistema similar que permita la

comunicacion bidireccional y simultanea de la imagen y sonido y la interaccion visual, auditiva y verbal
entre dos personas o grupos de personas geograficamente distantes, asegurando en todo caso la posibilidad de
contradiccion de las partes y la salvaguarda del derecho de defensa, cuando asi lo acuerde el juez o tribunal.

En estos casos, el secretario judicial del juzgado o tribunal que haya acordado la medida acreditara desde
la propia sede judicial la identidad de las personas que intervengan a través de la videoconferencia mediante la
previa remision o exhibicién directa de documentacion, por conocimiento personal o por cualquier otro medio
procesal idéneo.”

Fodo del asunto

En cuanto al fondo, el testimonio de Jesus Manzano, de consecuencias
imprevisibles, ha empequefiecido la informacion ofrecida tras la Vista en Lausanne
por 'La Gazzetta dello Sport', en el sentido de que un especialista antidopaje del
CONI, que pactd previamente su anonimato, revelé ante al TAS que dentro de la
documentacion que recibieron poco después de la 'Operacion Puerto' por parte de la
Guardia Civil se encontraba una tarjeta de un hotel en el que supuestamente el
médico Eufemiano Fuentes tenia anotado el nombre de Valverde, lo que, segun los
medios  italianos, desmontaria la coartada del corredor murciano.

La defensa de Valverde opone que las muestras de sangre se consiguieron
irregularmente, y solicita al TAS declare la incompetencia del CONI en su caso v,
finalmente, que se le absuelva y archive el asunto. No obstante, Valverde acepté al
TAS como autoridad competente para garantizar un analisis de ADN limpio en un
laboratorio suizo y el TAS se comprometid a solicitar al CONI la bolsa de sangre que
presuntamente pertenece al espafol. Asi se zanjaria la cuestion, si el CONI se
presta -lo que es mas que dudoso- a dejar salir de Italia la bolsa.

Valverde recusa a un arbitro

Durante la Vista en la Corte Arbitral del Deporte, el corredor murciano formulo
recusacion contra un arbitro designado para su caso de presunto dopaje. El ciclista
espafol considera que el abogado Ulrich Haas presta servicios para la Agencia
Mundial Antidopaje (AMA), lo que implica un conflicto de intereses.

En la primera jornada de la Vista, el TAS ya habia puntualizado que no iba a
resolver acerca del ambito de la sancidn, declaré el representante de Valverde.
"Aqui lo que se va a seguir discutiendo es la competencia del CONI, es decir, como
se hizo esa comision rogatoria y la cadena de custodia de la bolsa de sangre",
afiadio.

Otro proceso

No obstante, todo puede complicarse de nuevo, ya que del 18 al 21 de marzo,
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probablemente antes de conocerse la decisiéon del caso actual, prevista para el
mismo mes, esta fijada una nueva vista ante el TAS. En ella se tratara el recurso de
la UCI y la Agencia Mundial Antidopaje (AMA) contra la decision de la federacion

espafnola de no abrir expediente al ciclista.

IUSPORT.
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