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REAL FEDERAGGN ESPANOLA DE FUTBOL

Con fecha 18 de septiembre de 2014, la junta Directiva de [a Real Federacién Espafiola
de Futbol, a través de la Comisién designada al efecto, ha dictado la siguiente
Resolucion:

“RESOLUCION

Las Rozas {Madrid), 18 de septiembre de 2014.

HECHOS

PRIMERO: Con fecha 12 de septiembre de 2014, el futbolista D. Pedro Ledn Sanchez
(indistintamente “el futbolista”) y la Asociacion de Futbolistas Espafioles (AFE),
remitieron escrito a la RFEF, cuyo contenido se da por reproducido y por el que
solicitaban:

Acuerde expedir fa licencia federativa profesional a don Pedro Leén Sanchez Gil con
la entidad GETAFE CF SAD solicitada el lunes 1 de septiembre a las 23:45 h por
contener ésta todos los requisitos necesarios esenciales establecidos conforme a la
ley del Deporte, R.D. 1835/1991 de Federaciones Deportivas Espafiolas y
Reglamento de la RFEF.

SEGUNDO: Recibido el anterior escrito, con fecha 12 de septiembre de 2014, se dio
traslado del mismo y de los documentos que lo acompaiiaban al club Getafe CF SAD
(indistintamente “el club”) y a la Liga Nacional de Fuatbol profesional {LFP),
otorgandoles plazo de audiencia hasta las 10:00 horas del 16 de septiembre de 2014,

Dentro del plazo antedicho, la LFP presentd un escrito de alegaciones acompafiando
documentos en apoyo de las mismas, cuyo contenido se da por reproducido a fin de
evitar innecesarias repeticiones.

El club no presentd documento alguno ante la RFEF y tampoco consta que lo haya
hecho al dia de la fecha.



TERCERO: La Junta Directiva de la RFEF, reunida el 16 de septiembre de 2014, y tras
haber evaluado el expediente con toda su documentacion, ha tratado la solicitud del
jugadory de la AFE.

Habiendo deliberado en extenso sobre la solicitud y dada la complejidad del tema, la
Junta Directiva acordd, por unanimidad, delegar [a toma de decisidon en una Comisién
de tres personas, designadas por el Sr. Presidente de entre las que forman la Junta
Directiva de la RFEF.

El dia 17 de septiembre de 2014, el Sr. Presidente ha procedido al nombramiento de la
citada Comisién, que se compone de los referidos miembros y un secretario con voz

pero sin voto.

CUARTO: La Comisién se ha reunido el dia 18 de septiembre de 2014, por medio de
conferencia telefonica y correo electronico, para la resolucidn del asunto.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO: DELIMITACION DEL OBJETO DE LA SOLICITUD PLANTEADA POR AFE Y
FUTBOLISTA

Es necesario, antes de entrar en el examen de las consideraciones procesales y de
fondo que realizan los solicitantes y la LFP, delimitar el objeto de la propia solicitud.

De acuerdo con el petitum contenido en el escrito conjunto del jugador y la AFE, las
partes solicitan la expedicion de licencia deportiva que se presenté para su tramitacion
en la LFP el dia 1 de septiembre de 2014, sobre la base de lo establecido en la Ley del
Deporte {articulo 32.4} y el Real Decreto 1835/1991 (articulo 7), que otorgan tal
competencia a las Federaciones Deportivas Espaiiolas.

Es importante recalcar que fa mencionada causa de pedir de los solicitantes no es un
recurso a una decision de la LFP (no tramitacién de visado}, sino que deviene
directamente de la interpretacién de la Ley del Deporte y el RD 1835/1991. De acuerdo
con lo antedicho, lo que procede analizar de cara a resolver la cuestion es
concretamente cuales son los requisitos que deben cumplirse para la tramitacién de la
licencia de un futbolista y si en el caso concreto que hos ocupa, el Sr. Ledn Sanchez
cumple o no con los mismos.

Sin perjuicio de lo anterior, es necesario estudiar previamente las excepciones
procesales que la LFP argumenta para [a inadmision de la peticion de AFE y futbolista,
ya que de admitirse alguna de ellas, no habria lugar a resolver sobre el fondo del
asunto.

SEGUNDO: CAUSAS DE INADMISION QUE PLANTEA LA LFP




La LFP solicita {a inadmisién de la solicitud como principal de sus alegaciones y
subsidiariamente su desestimacion. En concreto, los motivos de inadmisién son [os
siguientes:

a) Falta de competencia material de la Junta Directiva de la RFEF para expedir
unilateralmente una licencia futbolistica profesional

b) Falta de legitimacién de la AFE y del futbolista para impugnar la denegacion del
visado por parte de la LFP.

c) Litispendencia por haber sido presentada [a misma solicitud ante el CSD con
anterioridad

d) Falta de expresién de los motivos de nulidad o anulabilidad previstos en la Ley de
ritos Administrativa

Toda vez que algunos de los motivos expresados inciden directamente en el fondo del
asunto, las mismas se resolveran en el seno del fundamento juridico oportuno,
procediendo con caracter previo a la resolucidon de las cuestiones relativas a la
competencia material de la Junta Directiva de la RFEF, la falta de legitimacién de los
solicitantes y la litispendencia.

Competencia material de la Junta Directiva de la RFEF:

La Junta Directiva de la RFEF, de acuerdo con el articulo 32.6 e) de sus Estatutos, tiene
atribuida la competencia de “Cuidar de todo lo referente a inscripcion de clubs,
futbolistas, entrenadores y auxiliares”. En virtud de esta competencia, la Junta
Directiva de la RFEF ha entrado a conocer de numerosos casos de inscripcion de
futbolistas, sin que se haya planteado en ocasion alguna una duda al respecto. La mas
reciente y que guarda el mismo sustrato que el caso que ahora nos ocupa, es el del
futbolista D. Daniel Sotres Castafieda, cuya solicitud de licencia ante la LFP vio
igualmente denegado el visado previo.

La Junta Directiva de la RFEF, en su sesion de 7 de abril de 2014, reconocio la
competencia para resolver la cuestion, de lo que da fe el acta de esa reunidén. Este
acuerdo, cuya contenido ha devenido firme, no ha sido impugnado por la LFP ante el
organo administrativo o judicial competente.

A mayor abundamiento y sin perjuicio de lo antedicho, en caso de que no fuera la
Junta Directiva el 6rgano de la RFEF para resolver sobre la emision de las licencias de
los futbolistas, resulta indiscutible que la RFEF goza de competencia para la emision de
las licencias, de acuerdo con lo establecido en los articulo 32.4 de la Ley del Deporte
10/1990 v el articulo 7 del RD 1835/1991, que sin perjuicio de lo que se expondrd mas
adelante, establecen:

Para la participacion en competiciones deportivas oficiales, de dmbito estatal, serd
preciso estar en posesién de una licencia deportiva, expedida por la



correspondiente federacion deportiva espaficla, segtin las condiciones y requisitos
que se establecerdn reglamentariamente

La Disposicion Adicional Segunda de los Estatutos de la RFEF establece por su parte
que Cualguier facultad otorgada por el ordenamiento juridico espafiol, o las normas
federativas nacionales o internacionales, a la RFEF como entidad, y salvo que venga
atribuida la competencia por razon de la materia a la Asamblea General, Comision
Delegada u otros drganos federativos, se entenderdn que corresponden ejercitarlas al
Presidente u érgano en quien éste delegue.

En la reunidn de la Junta Directiva de [a RFEF del pasado dia 16, se acordd, para el
supuesto de que se estimara que la competencia concreta de la expedicién de licencias
no recayera directamente en la Junta Directiva, el Sr. Presidente delegaba, de acuerdo
con la Disposicion Adicional 22 antedicha, la competencia a la Junta Directiva o en su
defecto, en una Comisién nombrada al efecto, que aceptod tal delegacion.

En virtud de lo antedicho, la Junta Directiva es competente para adoptar la resolucién
sobre la expedicién de la licencia deportiva del Sr. Leén Sanchez, bien porque atribucion
directa de los estatutos de la RFEF (articulo 32.6), bien por delegacién del Presidente de la
RFEF (Disposicion Adicional 22).

Falta de legitimacion de los solicitantes

La LFP argumenta que la unica persona (juridica en este caso) con facultad para
solicitar la expedicidn de la licencia del futbolista, es el Getafe CF SAD, por lo que
procede la inadmisidn de la solicitud planteada por AFE y futbolista.

Efectivamente la solicitud de licencia compete a los clubes de acuerdo con la
normativa vigente y asi consta en la documentacién remitida por la LFP. En concreto,
el documento n2 7 de los aportados por la LFP acredita la solicitud de inscripcién
planteada por el Getafe CF SAD. Debe entenderse que la presentacién de la licencia del
futbolista obedece al deseo del club de obtener su licencia, maxime cuando al diade la
fecha no se tiene conocimiento de que el club haya procedido a retirar la solicitud de la
licencia presentada y que de hecho el propio club no ha presentado alegacion alguna
ante la RFEF al respecto, por lo que la solicitud debe considerarse como vigente,

E! hecho de que la solicitud de expedicion de licencia se haya trasladado ahora a la
RFEF a instancia del propio futbolista y de [a AFE resulta indiferente, ya que el club ha
aceptado tacitamente esta solicitud al no hacer alegaciones, cuando ha tenido
conocimiento de la misma y porque resulta indubitado que el jugador goza de la
cualidad de interesado de acuerdo con el articulo 31 y concordantes de la Ley 30/1992
de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y Procedimiento Administrativo
Comtin. Recordemos el dictado del articulo 31.1.b)

Concepto de Interesado:

1. Se consideran interesados en el procedimiento administrativo:



b) Los que sin haber iniciado el procedimiento, tengan derechos que puedan resultar
afectados por la decision que en el mismo se adopte

A mayor abundamiento, en el caso del futbolista D. Daniel Sotres que se ha
mencionado con anterioridad, el solicitante de la inscripcidn fue el jugador y no el club.

De hecho, el Auto de 24 de marzo de 2014, dictado por el TSJ de Madrid, en el recurso
interpuesto por Daniel Sotres contra la inadmision del visado previo por parte de la
LFP, no se planteé ninguna duda sobre la legitimacién activa del futbolista para
solicitar su inscripcidén en el Recreativo de Huelva. En este caso, el club solicitd la
personacion ante el Juzgado, que fue denegada.

Litispendencia

La litispendencia es un efecto procesal que se produce con la interposicién de la
demanda y la misma es admitida (articulo 410 de la Ley de Enjuiciamiento Civil) en
sede jurisdiccional y no en sede administrativa y que se despliega en una triple
direccion: los sujetos, el objeto y la actividad.

El efecto fundamental se produce sobre la actividad, que consiste en la imposibilidad
de que se inicie un nuevo proceso con el mismo objeto, si bien no se produce cuando
se basa en que ya existe un procedimiento administrativo en curso.

Ademads de lo antedicho, la pretensién debe ser idéntica, debiendo existir identidad de
sujetos, peticion y fundamento. De acuerdo con la jurisprudencia, no basta con que en
un proceso anterior se haya deducido una pretensién frente a un acto administrativo
para que opere {a litispendencia respecto de cualquier nueva pretensién deducida en
relacién con el mismo acto, actuacion o inactividad.

Asi, no es el mismo petitum el que se ha planteado ante el CSD y ante la RFEF:

- Ante el CSD se solicita la revocacion de la denegacion de visado por la LFP y el
requerimiento para que la Liga de el visado provisional:

1.- Declarar la nulidad de la denegacion del visado provisional de la licencia federativa de don
Pedro Ledn Sanchez Gil por contener ésta todos los requisitos necesarios esenciales
establecidos conforme a la Ley del Deporte y R.D. 1835/1991 de Federaciones Deportivas
Espafiolas.

2.-Declarar que la solicitud de visado provisional de la licencia federativa de don Pedro Ledn
Sanchez Gil presentada el 1 de septiembre de 2014 ante 1a LNFP es acorde al ordenamiento
juridico.

3.- Requerir a la LIGA NACIONAL DE FUTBOL PROFESIONAL para que de fraslado a la REAL
FEDERACION ESPANGCLA DE FUTBOL de toda la documentacion al objeto que, por parte de ésta
ultima, y previo los tramites cportunas, se expida la licencia solicitada a favor de don Pedro
Ledn Sanchez Gil.



- Ante la RFEF, se solicita la expedicion de la licencia:

Acuerde expedir la licencia federativa profesional a don Pedro Ledn Sanchez Gil con
la entidad GETAFE CF SAD solicitada el lunes 1 de septiembre a las 23:45 h por
contener ésta todos los requisitos necesarios esenciales establecidos conforme a la
Ley del Deporte, R.D. 1835/1991 de Federaciones Deportivas Espafolas y
Reglamento de la RFEF.

De acuerdo con lo expuesto, no procede aceptar ninguno de los motivos de inadmision
planteados por la LFP, debiendo proceder al examen del fondo del asunto, que
consiste, como se ha mencionado con anterioridad, en analizar cuales son los
requisitos que deben cumplirse para la tramitacion de la licencia de un futbolista y si
en el caso concreto que nos ocupa, el Sr. Ledn Sanchez cumple o no con los mismos,

TERCERO: SOBRE EL VALOR DEL VISADO PREVIO DE LA LFP,

La LFP defiende en su escrito que la RFEF no puede otorgar una licencia cuando no
haya sido previamente visada por la LFP, esto es, cuando haya denegado el visado. Esta
conclusién no resulta aceptable, por lo que a continuacién se expondra.

De acuerdo con la Ley del Deporte (articulo 32.4) y el RD 1835/1991 (articulo 7), la
competencia para la emisién de las licencias es de las Federaciones Deportivas
Espafiolas, segin las condiciones y requisitos que se establecerdn reglamentariamente,
por las propias federaciones deportivas.

La Ley del Deporte, en su articulo 32.4, establece

Para la participacion en competiciones deportivas oficiales, de dmbito estatal, serd
preciso estar en posesion de una licencia deportiva, expedida por la correspondiente
federacion deportiva espafiola, segun las condiciones y requisitos que se
establecerdn reglamentariamente

Y el Real Decreto, en su articulo 7:

Las Federaciones deportivas espafiolas expedirén las licencias solicitadas en el plazo
de quince dias desde su solicitud, una vez verificado el cumplimiento de los
requisitos deportivos establecidos para su expedicion, en sus Estatutos o
Reglamentos.

En las competiciones de caracter profesional, la expedicion de la licencia se produce,
previo visado de la liga profesional correspondiente, , por propio mandato del citado
Real Decreto, que aftade a lo antedicho:

Para la participacion en competiciones de cardcter profesional, las licencias deberdn
ser visadas previamente a su expedicion, por la liga profesional correspondiente.



El Tribunal Supremo, entre otras muchas sentencias y autos, Auto TS de 20 de
diciembre de 2001 [ RJ 2003/1186], o, STS de 18 de junio de 2003 [ RJ 2003/6141];,
STS! de Catalufia de 13 de marzo de 2003 [ JUR 2003/129853], o, STSJ de la Comunidad
Valenciana de 5 de febrero de 2002 [AS 2002/3295]; asi como la mejor doctrina
académica, ha configurado el régimen de expedicién de la licencia deportiva en la
competicion oficial de ambito estatal y caracter profesional como un acto
administrativo, y asi pues, sdlo quienes ejerzan funciones publicas administrativas
delegadas ex lege - las federaciones deportivas espafiolas , articulo 30.2 de la Ley
10/1990, de 15 de octubre, del Deporie- pueden realizar dichos actos al ser
competencia delegada de los mismos.

Las Ligas Profesionales, por expreso deseo del Ordenamiento legal espafiol (véanse al
respecto, articulos 41 y ss de la LD, y 23 y ss RDFD}, y de la jurisprudencia concordante
al efecto [entre otras, Autos del TSJ de Aragédn (Sala de lo Contencioso-Administrativo)
de 18 de febrero y 20 de marzo de 1997], no ejercen funciones publicas delegadas en
lo que respecta, al menos, a la expedicién de licencias deportivas, y, no habiéndose
otorgado ex lege tal capacidad a estas asociaciones privadas, dificiimente, no siendo
alterando abruptamente el vigente régimen legal yla doctrina judicial sobre el
particular, puede la LFP denegar la emisién de una licencia de futbolista, toda vez que
es |la RFEF, la que debe pronunciarse al respecto con caracter definitivo.

En opinidn de esta Comisidn,la denegacion del visado equivale a la denegacion de la
licencia.

Una interpretacion en este sentido lleva directa y irrefutablemente a una la
conclusion contraria al régimen juridico vigente, cual es de que, teniendo atribuidas
por disposicién legal las Federaciones Deportivas la facultad de expedir las licencias
deportivas, siendo ésta una funcidn publica delegada por la Administracién {(como ha
mantenido el TS, la doctrina judicial y la académica), ostentado las federaciones
deportivas la consideracion de agentes colaboradores de la Administracién Pdblica que
ejercen funciones delegadas, pueden ver usurpada su competencia por el “visado
previo” otorgado a las ligas profesionales por el articulo 7.1 del Real Decreto citado,

En definitiva, el procedimiento de tramitacién de una licencia siempre debe terminar
en aquel drgano que goza de la competencia para su expedicion, en este caso en la
RFEF. El visado es un acto de tramite que consiste en la comprobacion del
cumplimiento de l[os requisitos para obtener la licencia, dentro del proceso de
expedicion de licencias. De hecho, la LFP esta facultada para denegar un visado en caso
de que considere que no se cumple con los requisitos de la normativa vigente para la
expedicion de licencias {mas adelante se examinara cuales son estos requisitos}, pero
esa denegacién de visado no puede privar al interesado de obtener una resolucién
definitiva sobre la peticion de licencia.

Lo contrario supondria que la LFP tendria un derecho de veto sobre las licencias y que
la RFEF solo podria intervenir en la tramitacién de una licencia cuando la misma fuera
visada por la Liga, para aprobarla definitivamente o revocarla.



El propio dictamen n2 3775/2000, de 18 de enero de 2001 emitido por el Consejo de
Estado dispuso que la emisién de la licencia para competiciones de caracter
profesional se encuadra dentro de un “sistema de autoorganizacion compartida entre
Liga y Federacion, que configura un acto que necesita, claramente, la doble
intervencion...”.

La doble intervencidn de LFP- RFEF se manifiesta_en gue ambas entidades deben
intervenir {valga la redundancia), vy esta manifestacién de la autoorganizacion
compartida no se produciria si prosperasen los argumentos de la LFP, consistentes en
que la RFEF no puede tener intervencién cuando la LFP deniega el visado.

En conclusién, una interpretacién razonable de la norma conlleva a que la LFP tendria
que dar traslado de las denegaciones de visado a la RFEF, para que ésta Ultima
confirme [a denegacién de licencia, o la tramite, puesto que la competencia, por
expreso deseo del legislador, reside, con caracter definitivo, en la RFEF.

Finalmente, la competencia de la RFEF para la emisién definitiva de las licencias se ve
reforzada por el hecho de que el RD 1835/1991 prevé la imposicidn de sanciones
disciplinarias a las federaciones deportivas, por la no expedicién de licencias:

La no expedicion injustificada de las licencias en el plazo sefialado comportard para
la Federacion Espafiola la correspondiente responsabilidad disciplinaria conforme a
lo previsto en el ordenamiento juridico deportivo.

En el mismo sentido, el RD 1591/1992, lo establece como una infraccion de caracter
muy grave:

Articulo 17. Infraccién muy grave de las Federaciones deportivas espafiolas

Se considerard infraccién muy grave de las Federaciones deportivas espafiolas la no
expedicion injustificada de una licencia, conforme a lo previsto en el articulo 7.1 del
Real Decreto 1835/1991, de 20 de diciembre, sobre Federaciones deportivas
espafiolas y disposiciones de desarrollo.

Es evidente que cuando el régimen disciplinario configura la no expedicion de una
licencia como una infraccion que dnicamente pueden cometer las Federaciones
Deportivas Espafiolas, es porque la competencia para su expedicion y para su no
expedicién Unicamente recae en éstas y no en las ligas profesionales, cuya
competencia, por expreso deseo del legislador, se limita al visado previo.

CUARTO: CONDICIONES PARA LA EXPEDICION DE LAS LICENCIAS DE LOS
FUTBOLISTAS.

La concesién de la licencia federativa se encuentra dentro de las denominadas
“autorizaciones regladas”, es decir, aguellas que se otorgan de forma automdtica
cuando el interesado cumple todos y cada uno de los requisitos exigidos tanto en el
orden procedimental como sustantivo.



Es necesario llamar la atencion, una vez mas, del contenido de los articulos 32.4y 7.1
respectivamente de La Ley del Deporte y el RD 1835/1991, que establecen:

Ley del Deporte (art. 32.4):

Para la participacion en competiciones deportivas oficiales de dmbito estatal serd
preciso estar en posesion de una licencia deportiva expedida por la correspondiente
Federacion Espafiola, sequn las condiciones vy requisitos que se establecerdn
reglamentariamente.

El R.D. 1835/1991 establece las condiciones minimas para la expedicién de licencias
(art. 7.1):

Para la participacion en actividades o competiciones deportivas oficiales de dmbito
estatal serd preciso estar en posesion de una licencia expedida por la
correspondiente Federacidn deportiva espafola, segun las siguientes condiciones
minimas:

Uniformidad de condiciones econdmicas para cada modalidad deportiva, en similar
estamento y categoria, cuya cuantia serd fijada por las respectivas Asambleas. Los
ingresos producidos por estos conceptos iran dirigidos prioritariamente a financiar
la estructura y funcionamiento de la Federacion.

Uniformidad de contenido y datos expresados en funcion de las distintas categorias
deportivas.

Para la participacion en competiciones de caracter profesional, las licencias deberdn
ser visadas, previamente a su expedicion, por la Liga Profesional correspondiente.

Las Federaciones deportivas espafiolas expedirdn las licencias solicitadas en el plazo
de quince dias desde su solicitud, una vez verificado el cumplimiento de los
requisitos deportivos establecidos para _su _expedicion, en sus Estatutos o

Reglamentos.

La no expedicion injustificada de las licencias en el plazo sefialado comportard para
la Federacion Espafiola la correspondiente responsabilidad disciplinaria conforme a
lo previsto en el ordenamiento juridico deportivo.

El parrafo quinto del articulo 7.1 del citado Real Decreto establece de manera
meridianamente clara que las Federaciones expedirén las licencias, una vez verificado
el cumplimiento de los requisitos deportivos establecidos para su expedicién, en sus
Estatutos y Reglamentos, bajo apercibimiento de sanciones disciplinarias.

Asi, de acuerdo con la legislacion vigente, habra que proceder a analizar si la solicitud
de licencia a favor del futbolista se ajusta a lo requerido por los estatutos y
reglamentos de la RFEF.



El Reglamento General de la RFEF regula, en los articulos 115 y siguientes, los
requisitos para la obtencion de las licencias de futbolistas y en concreto, aquellos
relativos a las licencias profesionales en el articulo 139 y siguientes.

Analizada la normativa de la RFEF, el futbolista cumple con los requisitos establecidos
en la misma. Incluso, de acuerdo con las alegaciones de la LFP, se reconoce que el
futbolista cumple con los requisitos establecidos. Esta manifestacion de la LFP se
contiene en numerosas ocasiones. Por ejemplo en la pagina 11, cuarto parrafo, donde
sostiene la LFP que no procede expedir la licencia del futbolista, debido a que hay
otros requisitos que el club debe cumplir para “activar” la licencia. Esta Comisién
comparte esa afirmacién, toda vez que hay situaciones en las que un club no puede
tramitar una licencia de un futbaolista.

Esos requisitos que el club debe cumplir son, de acuerdo con el articulo 7 del RD
1835/1991, los que establecen los Estatutos y Reglamentos de la RFEF, que son, entre
otros:

Articulo 116. Limitaciones

3. No se expedird ninguna clase de licencia de futbolistas, ni se aceptardn
renovaciones de éstas, a los clubs que tengan deudas pendientes con personas
fisicas o juridicas integradas en la organizacién, siempre que aquéllas estén
reconocidas en la forma que establece el articulo 192 del presente ordenamiento

Y ademds otros, como son que la licencia se -presente dentro de los periodos de
inscripcion (articulo 124 RG) o que el equipo en cuestion no supere el nimero maximo
de licencias permitidas (25 en primera divisién} o que abone los derechos econdmicos
de la licencia.

A mayor abundamiento, el Getafe CF SAD no esta limitado por ningin precepto de la
Ley del Deporte, el RD 1835/1991 o |la normativa de la RFEF para tramitar la licencia
del futbolista. Es mas, tampoco consta que sobre el mismo pese una sancién
disciplinaria consistente en la prohibicion de inscribir futbolistas, que es una sancidn
comun dentro de la normativa de [a FIFA, |la UEFA, la RFEF o la propia LFP.

El Convenio de Coordinacién RFEF-LFP dispone en el apartado de las normas de
inscripcion de jugadores en la competicion profesional, que “la RFEF y [a LNFP, en la
organizacién de las respectivas competiciones, respetaran las Normas de Inscripcion
de jugadores vigentes en las mismas”. Pues bien, analizadas las normas vigentes de la
LFP, no se encuentran en las mismas, norma alguna que impida la tramitacién de la
licencia del futbolista por los motivos aducidos por la LFP en su escrito.

En conclusién, esta comisién entiende que el jugador cumple con todos los requisitos
Estatutarios y Reglamentarios para [a expedicién de la licencia solicitada, no existiendo
base legal alguna que permita la denegacidon de la misma, so pena de incurrir en las
infracciones disciplinarias precitadas.
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Por Gltimo, se desea aclarar por parte de la Comision designada para la resolucion de
esta solicitud, que la resolucidn se adopta en el cumplimiento estricto de la legislacién
vigente en materia de expedicién de las licencias deportivas que habilitan para la
participacién en competiciones deportivas oficiales de ambito estatal.

lgualmente y recogiendo el sentir manifestado de forma unanime en la reunién de la
Junta Directiva de la RFEF celebrada el pasado dia 16, ratificar el compromiso de la
RFEF y en su consecuencia del futhol espafiol con cuantas medidas y decisiones ayuden
a mejorar la situacidn econdmica de nuestros afiliados y del futhol en general.

En virtud de todo lo antedicho y de la documentacidon examinada y obrante en el
expediente,

SE ACUERDA:

Acceder a la solicitud planteada por el futbolista D. Pedro Leén Sanchez y la Asociacidn
de Futbolistas Espafioles y expedir la licencia de futholista profesional del citado
futbolista a favor del primer equipo del club Getafe CF SAD.

El presente acuerdo se adopta en el ejercicio de funciones ptblicas delegadas por la
administracién publica, por lo que contra la misma cabe Recurso de Alzada ante el
Consejo Superior de Deportes en el plazo de un mes desde su notificacidn, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 114 y siguientes de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Puiblicas y Procedimiento
Administrativo Comun, el articulo 3.3 del RD 1835/1991, de 20 de diciembre sobre
Federaciones Deportivas Espafiolas y Registro de Asociaciones Deportivas y el articulo
5.2 de los Estatutos de [a RFEF.

Lo que se notifica para su conocimiento y efectos oportunos.”

Fdo.(por acuerdo expresodeé la Comision) por KEPA LARUMBE BEAIN
SECRETARIODE LA COMISION

SR D. PEDRO LEON SANCHEZ-,

ASOCIACION DE FUTBOLISTAS ESPANOLES-.
GETAFE CF SAD-.

LIGA NACIONAL DE FUTBOL PROFESIONAL-,
C/C: AREA DE LICENCIAS Y REGISTRO-.
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