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1. INTRODUCCION: EL. FUTBOL EN LOS TRIBUNALES

El dia 10 de mayo hemos asistido a la vista celebrada en el Juzgado ntimero 30 de
Barcelona con objeto de la demanda interpuesta por un socio del F.C. BARCELONA
contra el Presidente y la Junta Directiva del Club catalan “por incumpliendo grave” de
lo contemplado en los Estatutos del Club en materia de proceso electoral.

Los Estatutos del F.C. BARCELONA, aprobados en la Asamblea General Ordinaria el
23 de julio del afio 2001 e inscritos en el Registre d’Entitats Esportives de la Generalitat
de Catalunya, mediante Resolucion del Secretari General de 1I’Esport el 9 de octubre del
mismo aflo, son el centro de la polémica. En particular, podemos afirmar que el articulo
29, redactado en la pagina 19 de los citados Estatutos, es un precepto de lo mas
sensible a las interpretaciones por parte de las partes involucradas. Asi se estd
demostrando tras todo este proceso surgido en torno a las Elecciones del Club
azulgrana, que vamos a analizar con detalle en el presente documento.

En el afio 2001, nadie podia imaginarse que la interpretacion de un articulo de un
Estatuto de un Club podia dar tantos quebraderos de cabeza y acabar en una demanda
ante un Juzgado. Pues asi ha sido. La posibilidad de acudir a una Justicia independiente
para defender los derechos de cada uno es una facultad de la que dispone cualquier
ciudadano y es una muestra mas de que estamos en un Estado de Derecho. Sin embargo,
con el uso y abuso de este derecho corremos el riesgo de paralizar o alterar
competiciones, asi como la propia gestion de los clubes. La pregunta que siempre nos
haremos es la relativa a que ocurrira con el Deporte, si el acceso a la Justicia Ordinaria
se convierte, nunca mejor dicho, en “un deporte” con muchos practicantes.

En el pasado mes de septiembre de 2005, IUSPORT inicié una serie de amplios
informes relativos a la tendencia cada vez mas notoria a la JUDICIALIZACION
DEL FUTBOL en cualquiera de sus vertientes: competitiva, disciplinaria,
organizativa, social, e incluso en sus ambitos electorales. Ahora mas que nunca
podemos afirmar que lo que eran simples intentos de acudir a la Justicia Ordinaria ahora
ya son auténticas realidades.

La relacién Deporte-Justicia Ordinaria empieza a ser conocida como “habitual” por
parte de los protagonistas de este deporte rey. En IUSPORT empezamos haciéndonos
eco del caso de los clubes de Segunda Division B PONTEVEDRA y ALICANTE,
quienes expresaron su intencion de acudir a la Justicia Ordinaria: en el primer caso, en
relacion al partido de Liga de Segunda Division B disputado por el club gallego contra
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el Rayo Vallecano, y, en el segundo, en relacion a los cambios en el formato de la Copa
del Rey, que pudieron suponer perjuicios econdmicos para el club alicantino.

Desde primeros de octubre, el caso MESSI también ocup6 portadas en los medios de
comunicacion ante las diversas denuncias de clubes como el DEPORTIVO ALAVES y
DEPORTIVO DE LA CORUNA, con amenazas de acudir a la justicia ordinaria por la
tramitacion de la licencia del jugador hispano-argentino del F.C. BARCELONA.

No tuvimos bastante con estos casos, cuando volvimos a ser testigos de la Sentencia de
la Audiencia Provincial de Barcelona respecto al derecho de informacion de los socios
de una entidad deportiva (caso “alfombras” en el F.C. BARCELONA). La demanda
presentada y ganada por los socios y ex compromisarios ROBERT BLANCH vy
FRANCESC GORDO, para tener acceso a la “due dilligence™ que realizé la Junta
Directiva del club azulgrana en 2003, se encuentra ahora en el Tribunal Supremo. El
F.C. BARCELONA presentd un recurso de casacion y todavia no ha habido una
resolucion al respecto. Este grupo de socios constituyeron oficialmente, antes de
Semana Santa, la “4SSOCIACIO PER LA DEFENSA DELS DRETS DELS SOCIS DEL
F.C. BARCELONA™.

Unos meses mas tardes, “estalld” el caso del DEPORTIVO DE LA CORUNA en su
partido de COPA DEL REY contra el Valencia, con graves incidentes que ocasionaron
la suspension del encuentro, siendo precisa la intervencion de un Juzgado para fijar la
fecha y lugar de la disputa de la totalidad del encuentro, ante la demanda interpuesta por
el DEPORTIVO, en la que solicitaba su victoria por 0-3, tal como se hace ante casos
similares en otras Competiciones internacionales.

Del mismo modo, hemos sido testigos del caso CHARLEROI, donde este modesto
club belga si que ha llevado adelante su denuncia contra la FIFA, con la colaboracion
del G-14. En el mes de marzo pasado, se ha celebrado la vista correspondiente a este
caso en el Tribunal de Comercio de Charleroi, argumentando las partes demandantes un
posible abuso de posicion dominante de la FIFA, en relaciéon a los jugadores
seleccionados por los paises.

Ahora, en este mes de Mayo, hemos asistido a la demanda (posteriormente retirada)
de la LIGA DE FUTBOL PROFESIONAL (LFP) contra la FIFA, en un Tribunal
suizo, en relacion a las nuevas fechas del partido SEVILLA-F.C. BARCELONA, de
Liga de Primera Division, suspendido por inclemencias meteoroldgicas.

Podriamos listar numerosos casos similares de “judicializacion del futbol”. Algunos han
sido bastante notorios, como el recurso ante la Justicia Ordinaria que interpuso el F.C.
BARCELONA en relacion al cierre de su Estadio NOU CAMP, tras el partido de Liga
contra el Real Madrid. O incluso el caso del jugador realista ZUBIAURRE, relativo a
las cléusulas de rescision unilateral de los contratos. No debemos olvidarnos de los
procesos que se estan siguiendo en los Juzgados respecto a asuntos relacionados con la
REAL FEDERACION ESPANOLA DE FUTBOL (RFEF). También debemos recordar
que las sanciones por los ultimos casos de dopaje han acabado en los Tribunales, como
es el caso de los jugadores GURPEGUI, del Athletic de Bilbao y GIOVANELLA, del
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Real Club Celta de de Vigo, ambos casos analizados con profundidad en el ESPECIAL
DOPAIJE de esta web IUSPORT.

Cuando creiamos que podria amainar esta voragine “judicializadora” del deporte, ya
tenemos sobre la mesa la previsible interposicion de un recurso ante la Justicia
Ordinaria del REAL BETIS BALOMPIE por la reciente clausura de su estadio por un
partido, por incidentes del publico, siendo, en principio, reincidente.

Pues bien, mientras todo esto ha ido sucediendo como un “goteo” de continuo acceso al
mundo de los recursos ante los Tribunales Ordinarios, hemos sido testigos de nuevo de
un caso donde las elecciones a un Club Deportivo (F.C. BARCELONA) han
acabado en un Juzgado. En concreto, el Auto 263/2006, del citado Juzgado de
Barcelona es el tltimo ejemplo.

A continuacion, se intentara detallar los hechos sucedidos en relacion a las elecciones

proximas del F.C. BARCELONA.

2. ELECCIONES Y COMIENZO DEL MANDATO DE LA ACTUAL JUNTA
DIRECTIVA (junio de 2003)

El 15 de junio de 2003 se celebraron las elecciones en el F.C. BARCELONA,
resultando ganador el actual Presidente JOAN LAPORTA.

Cabe recordar que la actual Junta directiva inici0 su mandato el 22 de junio del
2003, ocho dias antes de cumplirse el final previsto en los Estatutos del club (30 de
junio, correspondiente a la finalizacion de la temporada 2002-2003). En este margen
de 8 dias (del 22 al 30 de junio) es donde surgen las diferentes consideraciones
sobre si estos ocho dias contabilizan o no como un afo entero de mandato de la
Junta Directiva.

La pregunta que esta latente en el entorno azulgrana es ;Cuando deben celebrarse las
proximas elecciones a la Presidencia del F.C. BARCELONA?. La respuesta a esta
cuestion estd generando cierta polémica entre algunos socios y entre los medios de
comunicacion, practicamente desde el dia 22 de junio de 2003, fecha en la que el actual
Presidente, JOAN LAPORTA, tomo posesion de su cargo.

Nos encontramos ante una situacion en la que puede cuestionarse si la literalidad de
un texto normativo puede ir en contra del espiritu de la norma (los mandatos suelen
normalmente corresponder a cuatros afios enteros).

La realidad es que los Estatutos del club catalan no han contribuido a aclarar de una
forma clara la fecha de los proximos comicios. Seguin la Junta Directiva las elecciones
deberan celebrarse cuando concluya LAPORTA su mandato presidencial en el afio
2007, mientras que segun la opinidon de algunos socios debera ser en este afo 2006.
Estos socios se basan en la interpretacion literal del articulo 29 de los Estatutos para
afirmar con rotundidad la fecha del afio 2006.
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A continuacion se indican algunos de los articulos de los Estatutos que se citan en este
documento, relacionados con las elecciones: duracion de mandatos, convocatoria de los
comicios y toma de posesion:

Articulo 29 de los Estatutos del F.C. BARCELONA:

“El mandato de la Junta serd simultaneo para todos los miembros y tendrd una
duracion natural de cuatro afios, que se iniciardn el dia 1 de julio y se acabaran
el 30 de junio.

Cuando se produzca la renovacion de la Junta por causa del cese anticipado del
mandato anterior, segun lo previsto en el articulo 30.4, la nueva Junta iniciara
el mandato desde el momento de la toma de posesion segun lo dispuesto en el
articulo 48. Esta circunstancia no modificara ni la duracion natural de los
cuatro anos del mandato, ni la cadencia natural de cada aiio. Se considerara
como primer aiio de la nueva Junta el de la toma de posesion, sea cual sea el
momento en que esta se produjese, y finalizard el mandato el 30 de junio del
cuarto aro.

El Presidente o Presidenta de la Junta Directiva solo podrad ejercer el cargo
durante un mdximo de dos mandatos consecutivos.
Los restantes miembros de la Junta podran ser reelegidos indefinidamente.’

’

Articulo 30: Provision, cese, suspension y sustitucion. Comision Gestora.

(...)

4. Cese generalizado de los miembros de la Junta. Comision Gestora.

Si la dimision, la renuncia o el cese de los miembros de la Junta Directiva se
producen de manera simultanea y generalizada, debera constituirse una Comision
gestora que sustituira a la Junta Directiva.

Se considerarad que el cese tiene cardcter simultineo y generalizado cuando se dé
uno de los supuestos siguientes:

a) Cuando las vacantes sean mas del 50 % del numero de miembros de la
Junta, en el momento del cese, incluyendo el Presidente o Presidenta.

b) Cuando las vacantes sean mas del 75 % del numero de miembros de la
Junta en el momento del cese, aunque no afecten al Presidente o
Presidenta.

c) Siempre que la Junta permanezca constituida por menos de cinco
personas.

De la norma anterior se exceptua la dimision simultanea y generalizada de
miembros de la Junta cuando tenga por causa la decision de presentarse a unas
nuevas elecciones convocadas por la finalizacion natural del mandato, acatando
la incompatibilidad que regula el articulo 36 g). (...)”

Articulo 36: Condiciones para ser elegible.
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(...)

g) Estar incluido o incluida en el Censo electoral vigente.

Articulo 37. Convocatoria de las elecciones

La convocatoria de las elecciones se hard por la Junta Directiva del Club o por la
Comision Gestora regulada en el articulo 30.4, de acuerdo con las normas
siguientes:

Término. Cuando la convocatoria sea a causa de la finalizacion natural del
mandato, que no se podrad anticipar con excepcion del supuesto previsto en el
articulo 30.4 de nombramiento de la Comision Gestora, se habra de realizar
dentro de los ultimos seis meses de su vigencia, y con la antelacion necesaria
para que la elecciones se hagan antes de acabar el mandato.

Cuando la convocatoria sea consecuencia de la finalizacion anticipada del
mandato de la Junta Directiva, con nombramiento de Comision Gestora, de
acuerdo con lo previsto en el articulo 30.4, la convocatoria de debera hacer por
esta Comision dentro de los tres meses siguientes a la toma de posesion de los
cargos.

Las elecciones se deberdn celebrar dentro de los meses de marzo, abril o mayo
inmediatamente anteriores a la finalizacion del mandato, excepto que esto no
fuera posible por tratarse del supuesto regulado en el articulo 30.4 de
nombramiento Comision Gestora. En cualquier caso, se procurara que las
elecciones se celebren en un dia en que se dispute en el Camp Nou un partido de
competicion oficial del primer equipo de futbol del Club”. (...)

Articulo 48. Toma de posesion y comunicaciones.

Si el proceso electoral ha sido consecuencia de la finalizacion natural del
mandato de la anterior Junta Directiva, la nueva Junta elegida debera tomar
posesion desde el dia 1 de julio siguiente a las elecciones, y cesardan
simultaneamente los miembros que permanezcan de la Junta anterior.

Si el proceso electoral ha sido iniciado por la Comision Gestora, por causa del
cese anticipado del mandato de la Junta anterior, de acuerdo con lo previsto en
el articulo 30.4, la nueva Junta elegida debera tomar posesion dentro los diez
dias siguientes al de la eleccion. En este supuesto, para el computo de la
duracion del mandato, se estard a lo que dispone el articulo 29 (...)".

Aqui es donde surge el problema, ya que LAPORTA se hizo cargo el dia 22 de junio,
faltando ocho dias para lo que los Estatutos sefialan como final de un afio de mandato.



© EL WEB JURIDICO
DEL DEPORTE

Por su parte, el Presidente del club azulgrana alega que debi6 ser de este modo ya que el
articulo 48 de los Estatutos obliga a hacerlo en un maximo de diez dias después de las
elecciones, celebradas el 15 de junio de 2003.

En su momento, LAPORTA hizo constar en el acta de la primera reunion de Junta
Directiva que la posesion del cargo se hizo por imperativo legal. En dicha acta
consté asimismo que la Junta no tomé ninguna decision ni firmdé ninguna
documentacion relacionada con el Club con anterioridad al 1 de Julio del 2003.

La realidad es que en el mes de junio del afio 2003, el F.C. BARCELONA se
encontraba en una situaciéon muy delicada tanto social como econdmicamente, y en el
aspecto deportivo era necesario moverse con rapidez para dar las altas y las bajas en la
plantilla barcelonista.

3. DECLARACIONES DELL DECANO DEL COLEGIO DE ABOGADOS DE
BARCELONA (8 de mayo de 2005)

Segin JAUME ALONSO-CUEVILLAS I SAYROL, Doctor en Derecho, Profesor
Titular de Derecho Procesal, adscrito al Departamento de Derecho Administrativo y
Derecho Procesal de la Universidad de Barcelona, abogado en ejercicio, entonces
Decano del Ilustre Colegio de Abogados de Barcelona, “El lio que se ha generado a
raiz de la fecha en la que se va a tener que convocar las elecciones al F.C.
BARCELONA se reduce a una simple cuestion de hermenéutica y considera que las
elecciones deben ser en el 2007”.

JAUME ALONSO-CUEVILLAS ha elaborado un dictamen referente al asunto de las
fechas de las elecciones y ha llegado a la conclusion de que “Por una parte, el articulo
29 garantiza a los vencedores de las elecciones un mandato de cuatro aros que se
inicia el uno de julio y se acaba el 30 de junio, pero luego afiaden que cuando se
produzca la renovacion de la Junta por causa de un cese anticipado del mandato, la
Junta iniciara su gobierno desde el momento de la toma de posesion, lo que es una
contradiccion”.
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Segun se publico en el diario SPORT, ALONSO-CUEVILLAS aiiade que el
disparate del articulo no cesa ahi, puesto que ante una contradiccion, se inicia una
recontradiccion. “Después de decir que se manda por cuatro afios, pero que si se toma
posesion de cargo a mitad de un mandato contara a partir de ese momento, van y
escriben que esta circunstancia no modificara la duracion natural de los cuatro afios de
mandato, para posteriormente asegurar que Se considerard como primer afo de
mandato el de la toma de posesion”.

Ante dicha contradiccion, el Decano de los abogados barceloneses planteé una
solucion que trata de apelar al sentido comun: “Lo mas logico seria aprovechar una
Asamblea Ordinaria que debe de ser convocada en breve para tratar de modificar el
redactado de este articulo y acabar con las contradicciones”, Segin su criterio, la
modificacion tendria que orientarse en el sentido de que “Las elecciones se hicieran en
el afio 2007, porque los socios votaron por cuatro aiios de mandato y no por tres afios
y unos dias. Yo creo que el Presidente mds votado de la historia del barcelonismo se
merece un ejercicio de sentido comun, aunque acepto que la lectura de los estatutos
viene a derivar en interpretaciones contradictorias’.

ALONSO-CUEVILLAS apostd6 por una Asamblea Ordinaria porque ‘“una
Extraordinaria, que también estaria facultada para tomar esta decision, cuesta dinero y
si se puede hacer todo en un dia es mejor”.

El anterior Decano ALONSO-CUEVILLAS apel6 en todo caso a la imposicion del
sentido comun y a eso que llaman “el imperio de la norma por encima de lo que se
desprende de una lectura cerrada de la misma”. Segiin manifestd al diario SPORT, el
abogado era consciente de que los Estatutos, con menos de cuatro afios de vida, se
hayan quedado obsoletos, “pero es que han pasado muchas cosas desde entonces”.

4. CONCLUSIONES DE LA COMISION JURIDICA DEL F.C. BARCELONA
RESPECTO A LA TERMINACION DELL MANDATO DEL PRESIDENTE
JOAN LAPORTA (18 de mayo de 2005)

Segun publico el diario AVUI y la Agencia EFE, miembros de la Comision Juridica del
F.C. BARCELONA manifestaron que las elecciones deberian ser convocadas a
mediados de 2006 y no en el afio 2007, tal como se estaba especulando en los medios
de comunicacion. Segin las fuentes consultadas, el mandato presidencial de JOAN
LAPORTA finalizaria el 30 de junio de 2006.

Esta afirmacion se basaria en que LAPORTA accedio al cargo dias antes de finalizar el
mes de junio de 2003, por lo que segun los juristas la actual Junta Directiva del club
azulgrana habria agotado un afio de mandato, en concreto, el correspondiente a 2003. En
esta situacion, no se aplica el sistema habitual de temporadas enteras.

El mismo diario afirm6é que ENRIC REYNA, quien precedié en el cargo a JOAN
LAPORTA, cometié un error al convocar las elecciones para el 15 de junio; error,
que, por otro lado, no es logico que deba sufrir la actual Directiva.
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También se planted la posibilidad de adelantar las elecciones a la primavera del
2006, con objeto de aprovechar el buen funcionamiento de la entidad, tanto a nivel
econdmico como deportivo, conseguido gracias a la gestion de la actual Junta Directiva.
La Comision de juristas considerd que no existe norma alguna que pudiera impedir esta
decision, siempre y cuando se tratara de una decision motivada.

Debe recordarse que segun se contempla en los Estatutos del Club catalan, existen dos
posibilidades para finalizar un mandato presidencial:

A) La forma natural, que seria la que implicaria la finalizacion del mandato el 30
de junio.

b) Si existen circunstancias excepcionales, caso en el que la Junta Directiva
deberia justificar su decision y que obligaria a que la mitad de la Junta,
incluido el Presidente, presentara la dimision, o bien, deberia hacerlo el 75 %
de los directivos, sin incluir al Presidente, para crear una Junta Gestora
provisional, cuya Uinica mision seria convocar elecciones en un plazo maximo
de tres meses.

LAPORTA podria aspirar a la reeleccion sin ningin tipo de restriccion. Los
Estatutos no recogen ninguna limitacion para que quien ha provocado esta situacion no
pueda presentarse a las elecciones, excepto la restriccion que tiene el Presidente de dos
mandatos de cuatro afios cada uno.

Esta Comision Juridica del F.C. BARCELONA, consider6 que si se presentara un
conflicto para dilucidar si el mandato presidencial terminara en 2006 o en 2007, no
tendria competencias el TRIBUNAL CATALA DE L’ESPORT (TCE) para tratar
este asunto. El TCE so6lo podria entrar en accion en una situacion concreta: si llegado el
ultimo dia en el que la Junta esta obligado a convocar elecciones (en este caso, podria
ser el 15 de abril de 2006, segun contemplarian los Estatutos del club) no lo hiciera el
club. Dada esa situacion, cualquier socio de la entidad azulgrana estaria legitimado para
presentar una denuncia ante el TCE.

5. DICTAMEN JURIDICO DE LA SECRETARIA GENERAL DE L’ESPORT
(16 de agosto de 2005)

En el mes de agosto de 2005, la Directiva del club azulgrana solicité a la
SECRETARIA GENERAL DE L’ESPORT de la GENERALITAT DE CATALUNYA
que se posicionara sobre este asunto de la fecha de las elecciones y sobre el final del
mandato de la actual Junta Directiva. Esta SECRETARIA D’ESPORTS realiz6 al
club azulgrana diversas recomendaciones no vinculantes en su dictamen juridico,
manifestando que la duracion del mandato presidencial puede ser interpretada de
diversas formas en funcion de lo que aparece reflejado en los Estatutos. Este
dictamen fue firmado por CARLES TRULLOLS, abogado y ex-jugador de jockey sobre
patines del club azulgrana.

Esta resolucion del Departamento Juridico de la Secretaria d’Esports, que ya fue
avanzada por el Presidente JOAN LAPORTA durante la Asamblea General Ordinaria
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del pasado mes de agosto de 2005, se basa en "la aplicacion de principios de equidad
con prevalencia del concepto computo de la duracion efectiva del mandato por
encima del de cadencia del inicio y final".

El informe de la Secretaria General de I'Esport considera "notoriamente gravosa la
aplicacion literal" del Gltimo inciso del segundo parrafo del articulo 29 de los
Estatutos del F.C. BARCELONA, "en lo que concierne en computar por todo un
ejercicio de su mandato el mencionado periodo temporal de ocho dias". Ademas, se
expone que "No se puede “castigar” con la computacion de todo un ejercicio de
mandato a una Junta Directiva que "'ni promovio el anticipo de las elecciones, ni
determinaron la fecha de las elecciones; en definitiva, no fueron responsables de la
aparicion de las circunstancias promotoras de la actual situacion". También recuerda
que la Junta anuncio, en su acto de toma de posesion, que durante aquellos ocho dias
"No realizarian mds actos de disposicion que aquéllos que serian imprescindibles
para el mantenimiento de las actividades normales del club".

Por todo ello, se estima mas oportuno "interpretar que la finalizacion del mandato de
la actual Junta Directiva se concrete en el dia 22 de junio de 2007".

El dictamen también recomienda la "revision de la actual normativa estatutaria en
este punto' para evitar nuevas interpretaciones diferentes de este articulado en el
futuro.

Del mismo modo, segun la Secretaria d’Esports, el articulo 47 del Decreto 70/1994, de
22 de marzo de 1994, de Regulacion de las Federaciones Deportivas Catalanas,
refleja claramente que los mandatos presidenciales deben ser, de facto, de cuatro
afios de duracion.

Articulo 47 del Decreto 70/1994:

El mandato de los cargos de la Junta Directiva tiene una duracion de 4 afios, y,
en todo caso, su renovacion es total. Los Estatutos deben determinar si los cargos
son o no reelegibles y, si lo son, si la reelegibilidad esta sometida o no a
limitacion temporal (...).

Debe recordarse que este Decreto es de rango superior a los Estatutos del F.C.
BARCELONA. El Decreto 159/2005, de 26 de julio de 2005, ha modificado
parcialmente algunos articulos de este Decreto 70/1994.

JOAN LAPORTA anunci6 en la ultima Asamblea de Socios Compromisarios su
intencion de convocar las elecciones durante 2007, basandose en este dictamen de
la Secretaria General de 1'Esport de la Generalitat y entendiendo que los socios
eligieron en 2003 un Presidente por cuatro afnos.

Segiin TONI BROSA, del diario AVUI, todo este asunto complejo se resume en la
siguiente frase: “La logica, la Ley del Deporte (cataldan) y el espiritu de los Estatutos
del F.C. BARCELONA, dicen que las proximas elecciones a Presidente y Junta
Directiva del Club deberian hacerse en la primavera del 2007. ;Por qué? Pues porque
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las elecciones en todos los sitios generan mandatos completos, no trozos de mandatos.
JOAN LAPORTA y sus directivos han de poder completar un mandato de cuatro aiios.
Esto es lo que los socios escogieron en el 2003 y por esto fueron a votar. Ninguno de
ellos deposito la papeleta pensando que escogia a un Presidente para 3 anos y 8 dias.
Ninguno de los candidatos perdedores de aquellos comicios defendio programas de 3
anos, porque todos ellos aspiraban a un mandato de cuatro anos. Incluidos los que en
estas ultimas semanas se dedican a exigir elecciones en el 20006. Incluido JORDI
MAJO, también ex-candidato, que segiin dijo pensaba llevar el caso a los Tribunales si
LAPORTA no convocaba elecciones para la proxima primavera (del 2006). La Junta
Directiva esta en su derecho de no hacerlo, pero también tiene el deber urgente de
poner en marcha la modificacion correspondiente al articulo 29 de los Estatutos para
corregir la redaccion mal calculada que se hizo, entre comida y comida, en el ano
2001

6. ORIOL GIRALT, SOCIO DEL F.C. BARCELONA, PLANTEA LA POSIBLE
DENUNCIA ANTE EL TCE (4 de noviembre de 2005)

ORIOL GIRALT manifesto la posible interposicion de denuncia ante el TCE contra la
actual Junta como consecuencia del caso omiso recibido por parte del Club azulgrana
ante sus requerimientos por escrito para que le informaran sobre la fecha de las
proximas elecciones.

GIRALT se habia dirigido ya en dos ocasiones al F.C. BARCELONA para que le
aclarasen cuando se convocarian las proximas elecciones. Este socio azulgrana
considera que, de acuerdo con los Estatutos del club, los comicios deberan ser en 2006
y no, como sostiene JOAN LAPORTA, en 2007.

GIRALT solicitd, en primera instancia, al SINDIC DEL SOCI, CARLES PI-SUNYER,
que se definiese ante esta cuestion. Como éste no lo hizo, GIRALT envié una carta
certificada tanto al SINDIC como al Presidente LAPORTA para pedir a ambos que se
definieran sobre su peticion, manifestando con claridad que, tras analizar los Estatutos,
no tenia “/a menor duda” de que deberan ser en 2006. GIRALT acepta que “A veces las
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normas pueden ser injustas como es este caso, pero lex dura lex sed lex (la ley es dura,
pero es la ley)”.

En estas cartas, GIRALT indic6 que el plazo que le dio a LAPORTA para obtener
respuesta expiraria “a finales de noviembre de 2005”. En el caso de no obtener
respuesta, acudiria al TCE (Tribunal Catala de I'Esport) para que este organismo
dictaminase si la razén corresponde a €l o bien a la actual Junta Directiva.

7. LA OPOSICION A LA JUNTA DIRECTIVA NIEGA RELACION ALGUNA
CON LA POSIBLE DEMANDA POR PARTE DEL SOCIO D. ORIOL GIRALT
(4 de noviembre de 2005)

JORDI MAJO (candidato que consigui6 el segundo mayor respaldo de los socios en las
elecciones de 2003), junto con otros candidatos como JOSEP MARIA MINGUELLA y
JORDI MEDINA, manifestaron su independencia total respecto a la iniciativa planteada
por el socio ORIOL GIRALT, para denunciar a la actual Junta por la fecha de
realizacion de las proximas elecciones.

JORDI MAJO manifesté que el TCE nunca intervendra de oficio para “resolver una
inquietud” ya que no esta habilitado para ello. El TCE unicamente puede actuar frente a
una denuncia, pero MAJO expresé sus dudas de que ésta prosperara ya que la Secretaria
de D’Esport de la Generalitat de Catalunya emiti6 en su momento un dictamen no
vinculante, en el que se apoyaba la tesis de la actual Junta de convocar las elecciones en
2007.

JOSEP MARIA MINGUELLA indicé que es importante que cualquier socio del
F.C.BARCELONA, a titulo personal como es el caso de GIRALT, pueda ejercer sus
derechos de forma democrética, recurriendo si es necesario a las instancias pertinentes.

La plataforma opositora “REFLEXIO BLAUGRANA” también nego relacion alguna
con ORIOL GIRALT.
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JORDI MEDINA, candidato que no lleg6 a obtener el numero de firmas de aval
necesarias para presentar candidatura de forma oficial, y que pertenece a la plataforma
“UN CRIT VALENT”, afirm6 que respetaba la defensa que ORIOL GIRALT pudiera
hacer de sus derechos como socio ante el TCE.

GABRIEL MASFURROLL, Vicepresidente del F.C. BARCELONA con JOAN
GASPART, manifestd que “Lo ideal seria dejar trabajar en paz a los Directivos del
club y no abrir una controversia por la fecha de las elecciones a la Presidencia”.

A pesar de estas manifestaciones, en el entorno barcelonista hay quien se pregunta si
MAJO, MINGUELLA, LLAURADO, BASSAT, e incluso alguno de los disidentes
del actual Presidente, estarian detras de este asunto. Todos han manifestado su
total independencia y su no vinculacion con esta denuncia, del mismo modo que
GIRALT ha aclarado que su actuacion es a titulo personal.

8. DENUNCIA DE ORIOL GIRALT, SOCIO DEL F.C.BARCELONA, POR
“INFRACCION MUY _GRAVE DE LOS ESTATUTOS DEL CLUB” AL
RETRASAR LAS ELECCIONES AL ANO 2007 (30 de noviembre de 2005)

El abogado especializado en Derecho Deportivo, y a la vez socio del BARCELONA
(nimero 39.206), ORIOL GIRALT, presentd el 30 de noviembre de 2005 una
denuncia de 15 folios contra la Junta Directiva del club azulgrana ante el
TRIBUNAL CATALA DE L’ESPORT (TCE: Tribunal Catalan del Deporte) “por
infraccion muy grave”. La presunta infraccion consiste en la intencién manifiesta de
incurrir en una vulneracion de los Estatutos del club respecto a la fecha de las
proximas elecciones. Segun GIRALT, las elecciones deben convocarse durante la
primavera de 2006 (entre marzo y mayo) y no en el afio 2007, como ha indicado en
repetidas ocasiones el presidente JOAN LAPORTA.

ORIOL GIRALT, ex letrado de la Secretaria General de 1’Esport de la Generalitat de
Catalunya durante 12 afios, se encargé en el aiio 2001 de validar la modificacion de
los Estatutos del club catalan. Durante doce afios prestd sus servicios para este
Organismo cataldn, coincidiendo con algunos de los actuales miembros del TCE.

Actualmente es Gerente del Club de Tennis Sant Boi y no tiene relacion alguna con el
TCE.

GIRALT consideré que los Estatutos no dejan lugar a dudas y que se trata de una
«infraccion muy grave» la intencion de la Junta Directiva de retrasar los comicios
hasta la primavera del 2007 y denunci6 a todos los miembros de la misma -excepto a
RAFAEL YUSTE, ALBERT PERRIN, VILASECA y MURTRA que se incorporaron
posteriormente- para que dejaran de especular con la fecha de las elecciones.

El abogado GIRALT consider6 que el actual Presidente JOAN LAPORTA tomo
posesion de su cargo el 22 de junio de 2003, ocho dias antes de que se cerrase el
ejercicio correspondiente a la temporada 2002-2003. GIRALT manifestd que: “Esos
ocho dias, aunque sean pocos, cuentan como un ano entero de mandato desde el punto
de vista juridico. Los Estatutos prevéen la convocatoria de unos comicios en
circunstancias extraordinarias, como la dimision del 75 por ciento de los directivos o la
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mitad de ellos mas el Presidente, por ejemplo, y en tal caso explican con claridad en su
articulo 48 que la Junta resultante inicia su mandato desde la toma de posesion y su
primer aino se contard a partir de entonces. Juridicamente es incontestable: las
elecciones deben celebrarse en 2006”.

Para ilustrar su tesis, ORIOL GIRALT recurri6 al ejemplo de "dos bebés que nazcan
con unas horas de diferencia, el 31 de diciembre y el 1 de enero. Con la ley en la mano,
uno pertenecera al ario 1970, por ejemplo, y otro a 1971". El abogado catalan también
quiso recordar que, después de la dimision de JOAN GASPART, todos los candidatos
exigieron que las elecciones se celebrasen cuanto antes, pese al riesgo de adelantar
la toma de posesion y, por lo tanto, el primer afio de mandato. En el informe que
acompaiia a la denuncia se recuerda que antes de las elecciones los candidatos sabian
que la toma de posesion del 22 de junio de 2003 reducia el mandato a tres afios y ocho
dias.

ORIOL GIRALT también criticé a la SECRETARIA GENERAL DE L’ESPORT de la
Generalitat de Catalunya, que recomendd en el verano del 2005 al club catalan la
convocatoria de las elecciones en 2007 “recurriendo al espiritu de la ley”. GIRALT
consideré que esta recomendacidn institucional, “es una resolucion politica que
presenta defectos formales”. Por otro lado, también dirigié sus quejas calificando de
«gravisimo» el hecho de que el F. C. BARCELONA “utilizara los servicios juridicos
del Gobierno cataldn y que éste se dejase utilizar”. Segin el abogado catalan, “Nunca
deberia haber existido esta resolucion. La Ley no permite el uso de los servicios
juridicos de la Administracion, en este caso de la Secretaria General de 1’Esport, por
parte de la Junta Directiva de una entidad privada. Ese informe deberia haberlo hecho el
REGISTRE D' ENTITATS ESPORTIVES”. Para GIRALT fue un abuso.

El abogado no quiere ser acusado de oportunista aprovechando un mal momento en la
Liga o la Champions League: “Si presento esta denuncia es porque el equipo va bien;
como barcelonista que soy nunca la presentaria si la marcha deportiva del equipo fuera
mala y me siento muy comodo haciéndolo hoy. (...) Soy un enamorado del F.C.
BARCELONA, no quiero desestabilizar a nadie y soy incapaz de hacer nada contra mi
club”.

Los dos motivos principales que le forzaron a presentar la denuncia fueron:

1) “El primero es que ya van dos ocasiones en las que la Junta del
BARCELONA no hace caso de mis preguntas por escrito cuando me he
dirigido a ellos para saber cudndo serian las elecciones. La primera vez me
respondié el SINDIC DEL SOCI (septiembre de 2005), CARLES PI-SUNYER,
v, en la segunda ocasion, firmaba el burofax la Responsable de la OFICINA
D’ ATENCIO AL BARCELONISTA (OAB), que me remitié a lo manifestado
por LAPORTA en la Asamblea de Compromisarios. Como no sé quién va a
responder la tercera, he decidido presentar esta denuncia. Y ya les aviso de
que no la pienso retirar”.

2) “El segundo motivo es de indole mds profesional, pues yo formaba parte del
CONSELL CATALA DE L’ESPORT que reviso en su dia los vigentes Estatutos
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del club que elaboro la Comision Siglo XXI y quiero defender ese trabajo. Los
Estatutos actuales se adecuan a Derecho y dejan bien claro que la fecha de
las elecciones tiene que ser en el 2006 .

ORIOL GIRALT asegurd que la denuncia no es contra el BARCELONA, “sino contra
la Junta. Un club es grande por su equipo, por su historia, por sus socios, pero también
debe serlo por su Junta Directiva y en este caso no me gusto como contestaron a mi
pregunta sobre la fecha de las elecciones. Si me dirijo a la Directiva, me tiene que
contestar la Directiva, no el SINDIC DEL SOCI, que en su propia carta me decia que
no era asunto suyo —yo no le habia preguntado a él- ni el portero de la puerta 22, con
todos mis respetos".

El socio ORIOL GIRALT nego taxativamente que se produjera una contradiccion
entre dos articulos de los Estatutos, segun indicaba el informe realizado por la
Secretaria General de 1’Esport: “Los Estatutos no estan mal hechos, sino que prevén
unos hechos excepcionales que son los que se produjeron en 2003. Los Estatutos
afirman que normalmente los mandatos deben de durar cuatro arios, pero también
regulan situaciones excepcionales, como la que sobrevino cuando dimitio JOAN
GASPART y se hizo cargo de la Junta ENRIC REYNA. La Directiva de REYNA dimitio
v, posteriormente, se hizo cargo JOAN TRAYTER. Reconozco que el hecho de que ocho
dias cuenten como un afio es una mala pasada, pero a efectos legales son como si
fueran ocho meses”.

GIRALT avanzé que, en caso de que el TCE le diera la razon, interpretando que
los miembros de la Junta hubieran incurrido en una grave infraccion, no quisiera
que se aplicara a rajatabla la Llei Catalana de ’Esport, la cual establece sanciones
muy duras, que pueden llegar hasta la inhabilitacion a perpetuidad. Su tnico
objetivo es que quiere que se convoquen elecciones como mandan los Estatutos y que
“no se haga caso de un dictamen politico”.

GIRALT consideré que el TCE seria competente para estudiar su denuncia, por lo que
no considerd que fuera posible que el TCE remitiera de nuevo el caso a la FEDERACIO
CATALANA DE FUTBOL (FCF). El TCE tiene competencias en materia revisoria, en
temas de arbitraje y también potestad directa en temas disciplinarios. GIRALT
manifestd que “Lo he estudiado todo y este camino es el mejor. Si acudiese a un
Tribunal ordinario, en 2008 o en 2009 posiblemente un Juez me diria que las elecciones
deberian haber sido en 2006, pero ya seria tarde. Si no emprendia ahora este camino,
no habria forma de celebrar las elecciones cuando toca”.

GIRALT afirmé que los Estatutos del BARCELONA prevén que haya elecciones cada
cuatro afios y que la nueva Junta empiece el 1 de julio. Los citados Estatutos también
prevén que, "en el supuesto de que esto se vea alterado, lo que quede de ario hasta el 30
de junio cuente como un ano de mandato".

A partir de esta actuacion, el TCE deberia decidir si admitia a trdmite la denuncia; en
caso afirmativo, el curso natural del proceso consistiria en tramitarla a las personas
denunciadas (todos los directivos de la Junta del club azulgrana, a excepcion de los
ultimos en incorporarse, ya que la denuncia estaba lista antes de su incorporacion). A
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continuacion, el TCE abriria un periodo de alegaciones y posteriormente emitiria una
resolucion en la que se determinarian la fecha de las elecciones y, quizés, sanciones
aplicables. En caso de perder, el F.C. BARCELONA podria interponer recurso por la
via contencioso-administrativa para solicitar la suspension cautelar del fallo del TCE,
pero ORIOL GIRALT manifestd que “sinceramente no se lo recomendaria”. Para
GIRALT, sea cual sea la resolucion, “En diciembre de 2005 o a principios de enero de
2006 hay que saber cuando seradn las elecciones”.

ORIOL GIRALT negé que detras de su iniciativa hubiera algin grupo de
oposicion a LAPORTA (“no soy un submarino de nadie”) e indicé que actuaba de este
modo por su “deber” como socio, para que “se preserve el régimen electoral y el
régimen democrdtico en este club, y para que la Junta no convoque elecciones cuando
le interese”. No obstante, GIRALT manifestd6 que ha hablado con algunos de los ex
candidatos a la presidencia del F.C. BARCELONA, pero insistié en su independencia y
afirm6 con rotundidad que “no admitira que ninguno utilice este proceso en beneficio

propio".

Mientras tanto, la polémica se recogia en los diferentes medios de comunicacion.
Algunos, como VICENC SERRAT, Jefe de Seccion BARCA del diario EL CRACK 10,
publicaba el pasado 1 de diciembre que “No es un tema baladi, ni mucho menos. En los
primeros ocho dias de mandato —los ultimos del mes de junio de 2003-, hizo lo
necesario para, dentro de la legalidad, cargar a las cuentas de la temporada 2002-
2003 una serie de gastos que corresponderian a ejercicios posteriores. Asi, la mochila
“heredada’ era la que era y no la que debia ser. Ahora que no venga diciendo que esos
ocho dias no cuentan como una temporada. Ni siquiera tiene la coartada moral:
Laporta, Soriano ... aprovecharon muy bien esos ocho dias y si se les permite seguir
hasta el 2007 cerraran cinco balances. Ademads los estatutos marcan muy claramente
como se debe actuar en este caso. No hay interpretacion posible. La verdad solo tiene
un camino y por mucho que se lo ensefian a Laporta éste se empena en tomar dudosos
atajos”.

9. DUDAS RESPECTO A LA ACTUACION DEL TCE (12 de diciembre de 2005)

Segun JORDI CORTADA, del diario AVUI, la Junta Directiva del club cataldn no tenia
claro cudl iba a ser el resultado final de todo este asunto, tras la denuncia presentada por
ORIOL GIRALT, ante el TCE, a pesar de contar a su favor con el informe de los
servicios juridicos de la Secretaria General de 1’Esport, aconsejando la convocatoria de
las elecciones en la primavera del afio 2007.

La desconfianza se basaba en el papel que podria jugar este TCE. Se manifesto en
el hecho de que, segiin este diario, el socio denunciante comparte junta en una
Asociacion con sede en Barcelona, sin animo de lucro con JOSEP DOMINGO,
actual Presidente del TCE, en la que GIRALT es el Presidente y DOMINGO el
Secretario.
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El diario AVUI manifesto el pasado 19 de diciembre, que el Presidente del TCE, JOSEP
DOMINGO, que debera juzgar este caso, habia dicho en privado que estaria de acuerdo
con el planteamiento de GIRALT.

Ante esta afirmacion, GIRALT se mostréo bastante contrariado por estas
informaciones que le vinculan con DOMINGO VALLS, teniendo en cuenta que la
Asociacion “AMBIT ESPORT”, de la que ambos forman parte, es una ONG dedicada a
la reinsercion de toxicomanos mediante el deporte, en la que no perciben remuneracion
alguna.

Por otro lado, las dudas del club catalin también se dirigian especialmente hacia
otro miembro actual del TCE, JOSEP MARIA CORONAS, ex asesor juridico del
club azulgrana, y muy relacionado con el entorno del ex Presidente JOSEP LLUIS
NUNEZ, a la vez que también ex Directivo con JOAN GASPART vy Secretario de la
Comision Estatutaria, que confecciond los polémicos Estatutos en el 2001. Todos
recordamos los enfrentamientos surgidos hace afios entre el ELEFANT BLAU,
promovido por JOAN LAPORTA vy el entonces Presidente, JOSEP LLUIS NUNEZ.

Segiin manifestd este redactor del diario AVUI, el abogado CORONAS “pudo
presionar con insistencia a la Comision Gestora del F.C. BARCELONA, para que las
elecciones del 2003, que ya tenian fecha establecida en el dia 22 de junio, fueran
adelantadas en una semana”. JORDI CORTADA indico que CORONAS fue el
causante de la celebracion de los comicios el 15 de junio, con lo cual la toma de
posesion debio producirse obligatoriamente en la temporada 2002-2003, ya que el
plazo esta establecido en un maximo de 10 dias. En aquel momento CORONAS ya
era miembro del TCE.

En esos momentos, el TCE (TRIBUNAL CATALA DE L’ESPORT) estaba formado
por seis miembros: JOSEP DOMINGO VALLS, en calidad de presidente, JOSEP
MARIA CORONAS, RAMON NICOLAZZI, FERRAN HUIDOBRO, LLUIS
PALUZIE y JOSEP LLUIS MALUQUER. El nimero reglamentario de miembros es de
siete, pero no habia sido cubierta la baja de JOSEP MARIA XIOL.

El TCE deberia decidir si se admitiria o no a trdmite la denuncia de ORIOL GIRALT.
Segiin manda el articulo 15 del Reglamento de este organismo administrativo,
corresponde voto de calidad al Presidente JOSEP DOMINGO VALLS, o a quien ejerza
como tal en la reunién que se convoque a tal efecto. Este diario avanz6 que, segin
fuentes proximas al caso, existiria un equilibrio real entre los partidarios de la admision
a tramite y entre los no partidarios.

Este diario afirm6 asimismo que en la composicion actual de miembros del TCE
participaron principalmente el actual Presidente de la UFEC (UNIO DE
FEDERACIONS ESPORTIVES CATALANES), DAVID MONER, y el entonces
Secretari General de I’Esport de la Generalitat de Catalunya, JOSEP MALDONADO.
Amplia informacion el diario AVUI manifestando que, segun fuentes ligadas a pefias
del club azulgrana, habian asegurado que MALDONADO habria realizado visitas a
diferentes pefias azulgranas postulandose como miembro integrante de una futura
candidatura a las préximas elecciones del club catalan.
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10. EL. TCE SE DECLARA COMPETENTE EN EL CASO Y ADMITE A
TRAMITE LA DENUNCIA PRESENTADA POR ORIOL GIRALT (13 de
diciembre de 2006)

En su reunion del 13 de diciembre, el TCE se declard competente para conocer este
asunto, y decidié asimismo admitir a tramite la denuncia interpuesta por el socio
ORIOL GIRALT contra la Junta Directiva, en la que expresaba su conviccion de que las
elecciones deberian ser convocadas en 2006, en lugar de lo argumentado por el club
catalan, es decir, en el afio 2007.

Esta decision del TCE implicaria, por otro lado, la apertura de un expediente
disciplinario a todos los miembros de la Junta Directiva denunciados por el socio
ORIOL GIRALT, excepto los cuatro Gltimos en entrar en dicha Junta, ya que cuando se
interpuso la denuncia ante el TCE no eran atin miembros de la Directiva azulgrana.

El TCE concedi6 10 dias habiles a ambas partes para presentar las alegaciones que
considerasen oportunas. Por otro lado, se esperaban cambios en la composicion del
TCE, ya que se producirian tres nuevas altas representantes del Colegio de Abogados de
Barcelona, que, ademas de cubrir la plaza vacante, relevarian a FERRAN HUIDOBRO
y RAMON NICOLAZZI. Uno de los nuevos jueces de este Tribunal seria de nuevo
JOSEP MARIA XIOL. Estos nuevos nombramientos levantaron entonces sospechas
por parte de ORIOL GIRALT, ya que estos cambios fueron realizados por la
Secretaria General de I'Esport justamente el dia en que el TCE iba a reunirse para
estudiar el caso.

Tras la finalizacion de este procedimiento legal de presentacion de alegaciones, el TCE
se volveria a reunir para tomar una nueva decision sobre la denuncia de ORIOL
GIRALT. Se preveia en esos omentos que el dictamen del TCE sobre las fechas de las
elecciones del club azulgrana estaria dictado para el 15 de enero de 2006. La parte que
resultare vencida en este caso podria interponer un recurso contencioso-administrativo a
la sentencia del Tribunal Catala de 1'Esport.

En diversos medios de comunicacion se ha criticado la forma en la que se ha
realizado esta admision a tramite. Como afirmaban TONI BROSA y PEP
LLOVERAS, del diario AVUI, el TCE tomo esta decisidon en circunstancias cuanto
menos curiosas, durante su tradicional cena de Navidad, con una situacion de
precariedad evidente, ya que de los siete miembros que formaban parte del mismo, uno
dimiti6 hace tiempo (XIOL), dos cesaron en su cargo (HUIDOBRO y NICOLAZZI) el
12 de diciembre, y sus tres sustitutos, efectivos desde también desde el mismo dia 12,
no estaban citados a esta cena-reunion.

El propio diario AVUI se posiciond claramente ante una situacion tan atipica como la
que se planted, que, en principio, aconsejaria un aplazamiento de la decision hasta la
incorporacién fisica de los nuevos miembros del TCE.
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Segun esta fuente, se ha producido otra circunstancia curiosa en la actuacion de este
TCE, ya que, segun la resolucion de tres folios que llegd6 por via fax al demandante
GIRALT, y al demandado en sus oficinas, el TCE consider6 que tiene competencia para
conocer de este asunto en virtud de lo que dispone el articulo 139 de la Llei de 1’Esport
de Catalunya, que se refiere a los procesos electorales abiertos o iniciados, cuando
claramente no se trata de este caso.

Articulo 139. EL TRIBUNAL CATALAN DEL DEPORTE.

1. El Tribunal Catalan del Deporte es el drgano supremo jurisdiccional
deportivo en los ambitos electoral, competitivo y disciplinario a Catalufia, que,
con el apoyo material, de personal y presupuestario de la Secretaria General del
Deporte, actua con una autonomia y una independencia totales, y decide en
instancia administrativa sobre las cuestiones electorales, competitivas y
disciplinarias deportivas de su competencia establecidas por esta Ley y por las
disposiciones reglamentarias que la desarrollan.

2. En el ambito disciplinario, el Tribunal Catalan del Deporte tiene las
competencias siguientes:

a) Conocer y resolver los recursos interpuestos contra los acuerdos adoptados en
materia disciplinaria deportiva por los organos disciplinarios de las federaciones
deportivas catalanas, de las agrupaciones deportivas y de los clubes o
asociaciones no federados, en los supuestos, la forma y los plazos establecidos
por este titulo y los reglamentos correspondientes.

b) Conocer y resolver cualquiera otra accion u omision que, por la trascendencia
que pueden tener en la actividad deportiva, estime oportuno tratarlas de oficio, a
instancia de la Administracion deportiva de la Generalitat.

3. En el ambito competitivo, son competencias del Tribunal Cataldn del Deporte
conocer y resolver en ultima instancia sobre los recursos que se interpongan
contra las resoluciones de los comités de apelacion de las federaciones deportivas
catalanas.

4. En el ambito electoral, son competencias del Tribunal Catalan del Deporte
conocer y resolver en ultima instancia administrativa sobre los recursos
interpuestos contra las resoluciones de las mesas del voto de censura y de las
juntas electorales de los clubes y asociaciones deportivos no federados y de las
federaciones deportivas catalanas, y también contra las resoluciones de los
comités de apelacion de las federaciones deportivas catalanas adoptadas por la
via de revision de los procesos electorales o de reprobacion o censura de la
gestion del presidente o presidenta o de la junta directiva de los clubes o
asociaciones deportivos federados.

Segun fuentes consultadas por AVUI, a excepcion del propio GIRALT, todas
consideran que el caso no tiene base juridica, no sélo por la posible incompetencia
del mismo TCE, sino porque se trataria de juzgar una hipotética infraccion que
todavia no se habria producido, considerando que, en caso de que las proximas
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elecciones debieran celebrarse en el afio 2006, deberian ser convocadas durante los
meses de abril o mayo del propio 2006.

11. REACCIONES DE LAS PARTES ANTE LA ADMISION A TRAMITE DE
LA DENUNCIA (15 de diciembre de 2005)

ORIOL GIRALT manifestd6 su alegria tras este posicionamiento inicial del TCE y
asegurod que, tras esta decision, se sentia como “David contra Goliat. Estoy luchando en
una batalla muy desigual entre el F.C. BARCELONA y yo solo, aunque espero que no
tenga que luchar también contra la Administracion. Confio en la independencia de los
juristas”.

GIRALT defendi6 la legalidad de todo este proceso: “El hecho de que no se hayan
convocado las elecciones no impide que el Tribunal se pronuncie. En Barcelona hay
dos clubes en Primera Division: de uno se sabe cuando seran los comicios, y del otro
no. Esto no es serio. (...) Es muy triste todo lo que se ha dicho sobre mi. Yo sdlo soy un
socio que se ha expresado libremente y le ha preguntado a la Junta por un tema tan
trascendental como la fecha de las proximas elecciones a la Presidencia”.

Del mismo modo recordd que “El TCE ha sido muy valiente con esta decision, de la
que tenia personalmente grandes dudas”. El abogado catalan dese6 una rapida
resolucion del TCE, y declard que “Espero que el TCE actue con independencia de
posibles movimientos que pueda realizar la Directiva azulgrana”. Por otra parte,
consider6 que la actuacion de la Junta Directiva habia sido “poco inteligente”, por no
darle en su dia las respuestas razonadas a las preguntas que solicito.

Segun GIRALT, la decision del TCE vincularda y obligara a que se celebren las
elecciones en la fecha que establezca el TCE, pero la parte denunciada, la Directiva del
club catalan, considera que la decision que dictamine el TCE podra ser recurrida ante la
justicia ordinaria.

El Secretario y Portavoz de la Junta Directiva del F.C. BARCELONA, XAVIER
CAMBRA, evit6 pronunciarse al respecto ya que en el momento de la comparecencia
ante los medios de comunicacion alin no habia recibido la notificacion oficial, aunque si
que adelanté que el F.C. BARCELONA actuaria en consecuencia. El club catalan ya
preveia la posible admision a tramite de esta denuncia.

XAVIER CAMBRA dejo claro que “La tranquilidad sobre este tema es absoluta
porque siempre que este socio se ha dirigido al club ha tenido una respuesta en todas
las ocasiones”. El club azulgrana considera que ha respondido a todas las
preguntas que ha realizado ORIOL GIRALT sobre la fecha de las elecciones, unas
demandas que se iniciaron el pasado mes de septiembre cuando ORIOL GIRALT envi6
una carta a la Directiva preguntando cuando convocaria las elecciones.

CAMBRA recorddé que GIRALT obtuvo respuesta del SINDIC DEL SOCI, pero no la
aceptd por considerar que debia responder la Junta Directiva. Tras una segunda carta
que remitié6 GIRALT a la Junta, fue contestado mediante burofax por la Directora de la
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Oficina d'Atenci6 al Barcelonista (OAB), quien le remitié a lo manifestado por el
Presidente JOAN LAPORTA en la Asamblea de Compromisarios del pasado verano:
“Las elecciones serdan en 2007”.

Los servicios juridicos del club catalan consideraron que el TCE no tiene
competencia para dictaminar sobre la fecha de las elecciones, ya que opinan que la
denuncia del socio ORIOL GIRALT solo reclama una sancién para la actual Junta
Directiva y no una fecha para convocar elecciones. Consideran que el inico organismo
que puede fijar una fecha para las proximas elecciones al club catalan es un Tribunal
Ordinario de Justicia o bien la Secretaria General de I’Esport de la Generalitat de
Catalunya.

El club catalan manifestd que estudiaria si presentaria las alegaciones, considerando que
seria factible también que no lo hiciera, ya que la decision del TCE no cambiaba la
postura del F.C. BARCELONA, ya que sigue sin considerarle como 6rgano competente
para decidir si las elecciones deben celebrarse en 2006 o en 2007.

Segun indicaba SANTI JIMENEZ, del diario SPORT, los mismos servicios juridicos
del club azulgrana afirmaron que el socio ORIOL GIRALT denuncié un “delito”
que atin no se habia cometido. Es decir, creen que la accion del socio en cuestion es
como si un guardia urbano sancionara a un conductor con una multa por saltarse un
semaforo al que esta por llegar. Segtn la Junta Directiva del F.C. BARCELONA, habria
todavia tiempo hasta enero de 2006 para anunciar las elecciones en el caso de que
fueran en el afio 2006; segiin GIRALT, la directiva de LAPORTA estaria jugando con
dos fechas desde que se hizo cargo de la direccion del club.

12. PRESENTACION DE LAS ALEGACIONES ANTE EL TCE (23 de diciembre
de 2005)

ORIOL GIRALT presento6 sus alegaciones en el ultimo dia de plazo. GIRALT rectifico
su primera peticion, solicitando ahora “inhabilitacion temporal por el periodo de un
afio” para JOAN LAPORTA y los doce miembros de su Junta Directiva.

Segun indicé GIRALT al diario LA VANGUARDIA, “El cambio de estrategia se debe
a que el club a utilizado su diario oficial del pasado 11 de diciembre, el numero 3 de la
revista BARCA, para reafirmarse en este planteamiento. Se trata de una accion muy
grave, teniendo como tienen un expediente disciplinario abierto. La Directiva se estd
basando en un dictamen politico ilegal”.

GIRALT insisti6 en que ha detectado en los ultimos dias una estrategia para que el
Tribunal no resuelva como en Derecho procede, sino que se dicte una resolucion
politica favorable al F.C. BARCELONA.

Anadido que “Deberia repasarse la hemeroteca y ver como en esos ocho dias de
mandato que cuentan como un arno, se hizo el cierre economico de aquel ejercicio. Es
un asunto de avales, de venta de jugadores y de otras cuestiones. No puede ser que la
norma te beneficie siempre en todos los sentidos”.
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13. EL F.C. BARCELONA CUESTIONA LAS COMPETENCIAS DEL TCE Y
NO RECONOCE SU INTERVENCION EN EL CASO (27 de diciembre de 2005)

El F.C. BARCELONA comunic6 por carta al TRIBUNAL CATALA DE
L’ESPORT (TCE) que no le reconoce ninguna atribucion en lo relativo a las
elecciones a Presidente y Junta Directiva. El club considera en esta carta, firmada por
JOSEP CUBELLS y XAVIER CAMBRA, Presidente y Secretario de la Comision
Disciplinaria, respectivamente, y en calidad de miembros de la Junta Directiva, que la
intervencion del TCE en esta materia no es valida ni vinculante, y, por
consiguiente, el TCE no deberia haber admitido a tramite la solicitud de apertura
de expediente presentada por el socio ORIOL GIRALT.

La Junta Directiva azulgrana considera que el TCE, que en su dia acepto6 a tramite la
denuncia de GIRALT, no tiene potestad para intervenir en este tipo de denuncias a
instancias de un particular; el TCE solamente podria resolver conflictos muy
concretos estipulados por la Ley y presentados por la propia Administracion, entre los
cuales no aparece la convocatoria de unas elecciones de un club deportivo.

Ante la inminente finalizacion del plazo para la presentacion de alegaciones, el club
azulgrana decidié no presentar ninguna alegacion, excepto la citada carta, en la
que hace saber al TCE que no se reconoce al TCE competente en esta materia, y, por
consiguiente, el F.C. BARCELONA no consideré juridicamente su resolucion del
pasado 13 de diciembre.

La defensa juridica del club para negar la competencia del TCE se basa en rechazar los
propios argumentos esgrimidos por el TCE en su resolucion, cuando hace referencia a la
consideracion por parte del TCE del articulo 139 de la Llei Catalana de I’Esport
como soporte juridico para declararse competente en el caso, ya que, en la realidad, no
se presenta ninguno de los supuestos contemplados en dicho articulo que facultan
la intervencion del TCE.

Del mismo modo, también el F.C. BARCELONA critica en su carta la contradiccion
e incongruencia en la que incurre el TCE cuando en la documentacion remitida al
club azulgrana califica como “recurso” al escrito de denuncia de ORIOL
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GIRALT, asegurando que ni los Estatutos del club ni cualquier otra normativa vigente
otorga atribuciones al TCE en lo que se refiere a la denuncia presentada.

Los asesores juridicos del F.C. BARCELONA consideran, asimismo, que, en caso de
aceptacion de la denuncia, el TCE deberia haber nombrado un Juez instructor para
después redactar un pliego de cargos y hacerlo llegar al club azulgrana con un plazo
para presentar alegaciones.

La Junta Directiva azulgrana entiende que, al ser un caso de relaciones entre socios de
un club, el procedimiento correcto que deberia haber seguido ORIOL GIRALT,
como socio del club en desacuerdo con lo anunciado por su Presidente respecto a
las elecciones, seria el de acudir a la jurisdiccion civil. Seglin este criterio, el TCE
so0lo deberia intervenir en un conflicto de estas caracteristicas a instancias de la
Administracion. La misma Junta espera que el TCE se declare incompetente.

En Sentencia de 6 de Junio de 1997, la Sala de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, dictd6 que las elecciones de un club
deportivo son competencia de la jurisdiccion civil. El caso versaba sobre si la
candidatura que se presentaba a las elecciones debia prestar o no aval bancario en
funcioén de lo estipulado en los articulos de los Estatutos del F.C. BARCELONA.

En cuanto a la posible sancion por parte del TCE al Presidente JOAN LAPORTA, como
a cualquier otro miembro de la Junta Directiva, el club puntualiza que no considera
abierto ningin expediente disciplinario. Por otro lado, y avanzandose a posibles
acontecimientos, se cita como precedente la actuacion andémala de TCE dictada en su
dia en una Sentencia del Tribunal Supremo en la que se declara nula de pleno derecho
la actuacion del TCE en un procedimiento disciplinario porque no cumple los requisitos
exigibles en cualquier caso de esta naturaleza.

La carta de la Directiva azulgrana dirigida al TCE explicita que considera nula
juridicamente la resolucion del TCE asi como las que puedan producirse en el
futuro sobre la misma cuestion.

14. PUNTUALIZACIONES DE ORIOL GIRALT EN LA CALIFICACION DE
SU INTERVENCION ANTE EL TCE (28 de diciembre de 2005)

ORIOL GIRALT insistid en aclarar que no se trata de una consulta sobre la fecha de
las elecciones ni una denuncia sino de una “demanda de apertura de expediente
sancionador”. El abogado GIRALT manifest6 la competencia del TCE en numerosos
conflictos de esta naturaleza: El TCE es competente en tres supuestos:

1) Como Tribunal revisorio de los 6rganos federativos;

2) Como Tribunal de arbitraje siempre que las dos partes en conflicto estén de
acuerdo; y
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3) Como Organismo sancionador en casos extraordinarios como el actual, puesto
que todavia no se ha transgredido la norma pero, segun GIRALT, si se entiende
que se ha manifestado la voluntad de transgredirla, al anunciar el Presidente
LAPORTA, en numerosas ocasiones, su intenciéon de convocar elecciones en
2007 y no en 2006.

GIRALT recordd a tal efecto el antecedente de las elecciones a la FEDERACIO
CATALANA DE FUTBOL, en las que el TCE abrié expediente a JORDI ROCHE y
JAUME ROURA.

15. DECLARACIONES DE RAFEL NIUBO., SECRETARI GENERAL DE
L’ESPORT, A FAVOR DE LA POSTURA BARCELONISTA (29 de diciembre de
2006)

La Generalitat, a través de RAFEL NIUBO, volvié a echar un “capote” a la Junta
Directiva del F.C. BARCELONA, al insistir en que las elecciones deben realizarse en el
2007 y no en el 2006.

Se manifesto en el sentido de que “Los Estatutos del F.C. BARCELONA indican que las
elecciones han de celebrarse cada cuatro anos. Ademds, estoy convencido de que los
aficionados que fueron a votar en el 2003 lo hicieron pensando que era por cuatro anos
y por tres afios y unos dias”.

16. INTERPRETACION DEL CASO POR PARTE DE DNA. MERCE CORULL,
DIRECTORA DEL CONSELL CATALA DE LESPORT (10 de enero de 2006)

Segin MERCE CORULL, y en base a la Llei de I’Esport, el TCE podria inadmitir la
denuncia presentada por el socio ORIOL GIRALT por presunta infraccion de los
Estatutos del Club, ya que esta supuesta infraccion no se ha producido todavia al no
haber sido convocados todavia los comicios electorales.

CORULL considera que si el TCE no admite esta denuncia, podria el F.C.
BARCELONA convocar las elecciones cuando considere oportuno, de acuerdo con
los Estatutos del Club. Aseguro que “La Jurisdiccion Ordinaria seria la competente
para entrar a conocer una denuncia presentada por un socio, con lo que el proceso
seria mucho mads lento y podemos pensar que las elecciones se celebrarian en el aiio
2007 (... ) La ultima palabra siempre la tendrd la Asamblea del club. Nuestra unica
recomendacion seria que cambiaran los Estatutos del club, pero no tendriamos mds
competencias’.

Segin la Secretaria General de I’Esport de la Generalitat, la Asamblea de socios
prevista para el mes de agosto de 2006 deberia servir para que el club azulgrana
presentara unos nuevos Estatutos con objeto de evitar dobles interpretaciones con
respecto a los aflos de mandato presidencial como esta ocurriendo en la actualidad. Esta



EL WEB JURIDICO
DEL DEPORTE

Secretaria General de I’Esport considera que las elecciones deben celebrarse en el
2007 aunque es conveniente rectificar los Estatutos en proximas fechas.

17. FILTRACION A LOS MEDIOS DE COMUNICACION POR LA CUAL EL
TRIBUNAL CATALA DE L’ESPORT _ (TCE) SE DECLARARIA
INCOMPETENTE SOBRE LAS ELECCIONES EN EL F.C.BARCELONA (10 de
enero de 2006)

En los medios de comunicacion se filtré con rapidez la noticia de que el mismo dia 10
de enero el TCE se declararia incompetente en la determinacion de la fecha de las
elecciones a la Presidencia del club catalan y decidiria simultineamente no admitir
a tramite la denuncia del socio ORIOL GIRALT, contra la Directiva del club
azulgrana por su presunta intencion manifiesta de incumplir los Estatutos de la entidad
respecto a la fecha de las proximas elecciones. Su argumentacion estaria basada en la no
existencia de una convocatoria oficial de las elecciones por parte de la Junta Directiva.
Con esta decision, y con elevada probabilidad, las elecciones del club azulgrana
podrian celebrarse finalmente en 2007, tal como ha considerado logico desde el
principio el Presidente JOAN LAPORTA.

Incluso se llegd a asegurar cuales serian los resultados de la posible votacion para
decidir la actuacion del TCE: De los siete miembros del TCE, cuatro votarian a favor y
tres en contra, entre los que se encontrarian el presidente del Tribunal, JOSEP
DOMINGO VALLS, y el ex directivo azulgrana JOSEP MARIA CORONAS.

JOSEP MARIA CORONAS desminti6 la convocatoria de una inmediata reunion del
TCE para decidir sobre esta cuestion. Tal como avanzo6 CORONAS, el TRIBUNAL
CATALA DE L'ESPORT (TCE) no se reunié el citado dia 10 de enero, para debatir
sobre la denuncia presentada por el socio del F.C. BARCELONA ORIOL GIRALT.

18. REACCIONES DE ORIOL GIRALT ANTE LAS FILTRACIONES (10 de
enero de 2006)

Esta filtracion de la decision del Tribunal de declararse incompetente en la materia
sorprendi6 a ORIOL GIRALT, quien manifestd “su indignacion por haberse dado a
conocer el resultado de un debate que aun no se habia producido”. GIRALT asegurd
haber recibido repetidamente amenazas y presiones “ignominiosas” para que retirase la
denuncia.

Indic6 en una entrevista en el diario SPORT que “Esperaba que se me investigara y que
me abrieran los armarios, pero nunca que presionaran a familiares o que se presionara
de este modo a ciertos miembros del TCE. Es todo una vergiienza. (...) La Junta del
BARCELONA esta presionando a los miembros del TCE para que realicen una
interpretacion no legal de esta denuncia a base de descalificaciones. No entiendo como
el club puede utilizar de esta manera a la Secretaria General de I'Esport y como ésta
puede trabajar al servicio de un club”.
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GIRALT hizo ptiblicamente una peticién a los miembros del TCE: “Sélo les pido que se
hagan el favor de su vida y dictaminen segun su conciencia”. El abogado barcelonés
afladi6 que “Es todo fruto de una manipulacion por parte del club y por parte de un
miembro del TCE que es muy proximo a esta junta, que esta filtrando el tema. Es
imposible que el TCE se declare incompetente desde el momento en el que el 13 de
diciembre aceptaron a tramite mi denuncia (...). Hay mucho temor en la Directiva del
BARCELONA y todo vale para que la resolucion sea favorable a sus intereses y para
difundir cualquier informacion injuriosa sobre mi persona, tenga fundamento o no

().

ORIOL GIRALT insisti6 en que “Yo no soy un submarino de nadie, pero se estin
diciendo cosas que son falsas. Todo vale para ir contra un ciudadano que recurre a un
tribunal en defensa de sus derechos. Sé que me asiste la razon, pero no tengo poder
para comprar ni presionar a nadie. No persigo una sancion a LAPORTA y me sabria
mal que se produjera, pero no retiraré la denuncia. Puedo ganar o perder, pero no la
retiraré a pesar de las presiones”.

También acuso publicamente a RAFEL NIUBO, Secretari General de I’Esport, “por
favorecer las tesis del club catalan al nombrar a tres miembros del TCE justo en el
momento en el que yo presenté la demanda’.

Precisamente en estas fechas se publicd en los medios de comunicacion la noticia de
que la Generalitat prepara un cambio en la Llei de ’Esport para modificar la
designacion de los miembros del Tribunal Catala de I’Esport (TCE), segun el cual
ya no seran propuestos por la UFEC (Uni6¢ de Federacions Esportives Catalanes) y los
Colegios de Abogados catalanes, sino que dependeran de forma directa del poder
politico. Actualmente la UFEC propone cuatro juristas y el Consell de Col.legis
d’Advocats de Catalunya, los tres restantes. El propésito de RAFEL NIUBO es que la
composicion del tribunal dependa den el futuro directamente del poder politico,
representado por el Parlament de Catalunya, al igual que ocurre con otros organismos
independientes como la Sindicatura de Comptes o el Consell de 1’Audiovisual de
Catalunya (CAC). Los miembros serian propuestos por el Parlament, en funcion de la
representacion de los partidos politicos.

19. EL TRIBUNAL CATALA DE L’ESPORT (TCE) ARCHIVA LA DENUNCIA
POR LA FECHA DE LAS ELECCIONES (17 de enero de 2006)

En su reunién de aproximadamente tres horas de duracion, el Tribunal Catala de
I’Esport (TCE), con presencia de sus siete miembros en su sede de Esplugues de
Llobregat, decidi6 por unanimidad archivar la denuncia “por infraccion muy
grave” que presentdo el socio ORIOL GIRALT contra la Junta del F.C.
BARCELONA, por incumplimiento de los Estatutos en la decision de la Directiva de
celebrar elecciones en 2007 y no en 2006.
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Esta reunion extraordinaria debia haberse celebrado el pasado 13 de enero, pero se
anulé debido a la peticion de dos miembros del TCE que solicitaron su aplazamiento
ante la imposibilidad de asistir.

Se trataba de la segunda reunion del TCE desde que fue renovada su composicion, con
las incorporaciones de JOAN MARIA XIOL, ANTONIO RIBA i ROMAN GOMEZ.
Los otros cuatro miembros que ya estaban son JOSEP MARIA CORONAS, ex-
directivo del F.C. BARCELONA durante el periodo de NUNEZ y GASPART, LLUIS
PALUZIE, JOSEP LLUIS MALUQUER Yy el Presidente, JOSEP DOMINGO VALLS.

JOSEP DOMINGO VALLS, Presidente del TCE, confirmé esta decision y la
justifico en que en ningin caso se habria cometido infraccion por parte de los
dirigentes azulgrana, a quien GIRALT insta a avanzar la fecha de los comicios al
verano de 2006, porque el plazo para realizar la convocatoria electoral es valido
hasta tres meses antes de que los socios deban acudir a las urnas. Por consiguiente,
“el Tribunal no abre expediente disciplinario porque no hemos visto causa para
abrirlo”. Por consiguiente, la Directiva del club azulgrana tendria de plazo hasta
abril de 2006 para convocar comicios en el caso de que obligatoriamente debiesen
llevarse a cabo este aiio.

Asi, si el socio denunciante tuviese razon, la Junta Directiva tinicamente incurriria en
una infraccion si el anuncio de las elecciones fuese posterior al proximo abril.

Respecto a la fecha en la que se deben convocar las elecciones, JOSEP DOMINGO
VALLS manifesté que al TCE no se le ha planteado esa duda, sino que s6lo se la ha
instado a actuar contra los directivos del BARCELONA y que, por los argumentos
esgrimidos, ha archivado la demanda. VALLS indic6 que "No hay causa para abrir
expediente y lo dejamos aqui" y “No se puede decir cuando deben ser las elecciones.
Eso no se nos pregunta, porque no lo podemos decir. No somos competentes para
decidir la fecha de las elecciones”. Solo podria dictaminar la Justicia Ordinaria.

JOSEP DOMINGO VALLS puntualizé que el TCE es competente para actuar ante una
denuncia de este tipo, refiriéndose a las dudas planteadas desde la Junta Directiva

azulgrana. Segin VALLS, "Asi se confirma cuando se admitio a tramite la denuncia
presentada por ORIOL GIRALT”.

La sentencia del TCE constata que pueden producirse dos lecturas del discutido
articulo 29 de los Estatutos del Club:

1) Por un lado, la lectura literal, defendida por ORIOL GIRALT, que puede
producir la “consecuencia extrema” que 8 dias —en este caso, del 22 al 30
de junio del 2003, equivalgan a un afio de mandato. En este caso, el TCE
indica que si alguien lo entiende asi tiene la via de la Justicia Ordinaria y
no la Administrativa.

2) Por otro lado, se afirma que existe una “duda legitima” y la posibilidad de
cuestionarse si 3 afios y 8 dias y no 4 afios de Presidencia respetan a
voluntad del elector.
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Ante esta situacion, el TCE manifesté en su resolucion su perplejidad por el hecho
de que pueda producirse esta “consecuencia extrema” que genere la dualidad de
interpretaciones. En este sentido, critico indirectamente la redaccion de los Estatutos
del F.C. BARCELONA, vigentes desde el afio 2001.

La conclusion es que se ha tratado de una resolucion saloménica, ya que:

1) Por una parte, el TCE archivo la denuncia de ORIOL GIRALT contra la Junta del
F.C. BARCELONA,

2) Pero, por otro parte, admiti6é la legalidad y vigencia de lo establecido en los
Estatutos del club.

El texto literal de l1a Resolucion del TCE es el siguiente:

“Si bien, prima facie, se podria considerar, de acuerdo con la interpretacion
literal del articulo 29 (...) que la no convocatoria de elecciones para que se
celebren antes del 30 de junio del 2006 puede constituir infraccion de
incumplimiento en la norma estatutaria, se ha de decir que no es labor de este
Tribunal determinar cudndo se han de celebrar las elecciones de un club, por lo
que no es competente ni tiene facultad alguna (...) y que ha de ser objeto de
enjuiciamiento, si fuera preciso, por los organos de la jurisdiccion ordinaria, no
por los del ambito administrativo.

Es indudable que de la interpretacion literal del articulo 29 se desprende una
consecuencia extrema: que ocho dias de mandato equivalgan a un ano (...). No
decimos que esta consecuencia no sea plenamente correcta ni que no pueda
esgrimirse con plena eficacia y legitimidad ante un Tribunal de la jurisdiccion
ordinaria (...). Lo que afirmamos es que esta consecuencia extrema introduce un
elemento de duda legitimo sobre la interpretacion que se deba dar al mencionado
articulo.

Cabe cuestionarse legitimamente que sustituir un ano por siete dias sea
respetuoso con la voluntad de los electores que votaron en las elecciones (...) Y es
este elemento legitimo de duda, en la interpretacion de los Estatutos y también en
la produccion de los hechos, lo que impide apreciar cualquier clase de infraccion
en los hechos denunciados, por lo que se ha de disponer el archivo del expediente
(...) sin la apertura de ningun procedimiento disciplinario”.

20. REACCIONES DE ORIOL GIRALT, JOSEP MARIA MIGUELLA, JORDI
MAJO Y DEL CLUB AZULGRANA ANTE EL. ARCHIVO DE LA DENUNCIA
(18 de enero de 2006)

Ambas partes manifestaron su satisfaccion tras recibir el fallo y se han reconocido
como ganadoras. Haciendo el simil con las noches electorales en el ambito politico, la
lectura que hicieron las dos partes en litigio (Club y denunciante ORIOL GIRALT)
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recordd a la postura de los partidos politicos: todos se proclamaron ganadores. Como
manifestd el Subdirector de EL MUNDO DEPORTIVO, Xavier Diez Serrat, “E! fallo
del Tribunal fue habil y permitio que cada cual lo interpretara a su gusto. El disgusto
vendra luego”.

ORIOL GIRALT calificé la resolucion de “fantastica” y aseguré que “La victoria
es clarisima”, porque, segin su interpretacion, el Tribunal deja muy claro que las
elecciones deben convocarse en 2006. Anadioé que “Si hay una conclusion que sacar de
esta resolucion es que el Tribunal considera que las elecciones deben convocarse en
2006. Es cierto que han archivado mi denuncia sin sancionar a la Junta, pero el fondo
era otro. Me alegro de que no hayan sancionado a la Junta Directiva, pero el escenario
actual es el idoneo para mi, puesto que mi unica intencion era lograr que las elecciones
se convoquen cuando corresponde”.

Para GIRALT, “La resolucion del TCE no admite dudas, porque deja dos cosas muy
claras: una, que los Estatutos se adecuan a la norma de la Generalitat, que son
vigentes y que obligan a todo el mundo. Es decir, los Estatutos no son contradictorios
ni ilegales y si plenamente validos. Y dos, que de acuerdo con lo que dicta el articulo
29.2 de esos Estatutos, las elecciones deben convocarse en 2006 .

El abogado destaco que el TCE recuerda que “Los Estatutos no son contradictorios ni
ilegales y si plenamente validos. Por tanto, la argumentacion de la Junta Directiva de
que las elecciones deben ser en 2007 se desmonta’.

GIRALT insistié en que “El TCE no es competente para convocar las elecciones o
decidir cudndo deben ser, pero si para sancionar infracciones. (...) Si el 21 de abril
(ultimo dia para que las elecciones se celebren en primavera, como es preceptivo) no se
han convocado volveré a presentar una denuncia ante el TCE por incumplimiento muy
grave de los Estatutos. Entonces si podrian ser sancionados e incluso inhabilitados a
perpetuidad’. Como conclusion, para GIRALT “La resolucion del TCE puede
calificarse de impecable técnicamente pero muy tierna con la directiva del F.C.
BARCELONA".

JOSEP MARIA MINGUELLA manifesté en relacion con la decision del TCE que
“No habia causa para sancionar porque la Junta no habia tomado ninguna
determinacion. Supongo que la Junta deberd acatar que las elecciones serdan en 2006
porque lo ha dicho el Tribunal. Espero que no se pondrdan en ningun otro fregado
porque cuando el equipo va bien, y va sensacionalmente bien, lo mejor es tener
normalidad” (...) “Para mi quedo muy claro con la Sentencia del Tribunal que se han
de cumplir los Estatutos y éstos marcan aquellos dias como un afio y se han de
convocar en 2006. Yo creo que lo haran asi porque ante la disyuntiva por una falta muy
grave, los juristas del club le explicaran a LAPORTA que corren un riesgo bastante
grande de ser sancionados. Por el bien del F.C. BARCELONA, deberian evitar ese
bochorno”.
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Por su parte, JORDI MAJO indico que “Estaba claro que no podia haber sancion.
Estaba claro que el TCE no puede fijar la fecha de las elecciones. Pero esta muy claro
también que hay que hacer una interpretacion estatutaria muy correcta. Es una buena
noticia para el BARCELONA. Seria muy mala noticia que se incumplieran los
Estatutos, aunque esto puede pasar también con el serior LAPORTA”

JOSEP CUBELLS, Directivo responsable del Area Juridica del club catalan, asegurd
que “Estamos satisfechos porque el demandante ve archivado su expediente y sus
pretensiones han sido desestimadas. Hay dos cuestiones mas: al archivar, el TCE esta
diciendo que no tiene ninguna competencia para sancionar ni tampoco para convocar
elecciones o para interpretar la fecha. Teniamos claro que serdn en el 2007 y el
Tribunal nos ha dado la razon al asegurar que no tiene potestad para decidir cudando
han de ser. En este sentido la resolucion asegura que la interpretacion de los Estatutos
es una cuestion que corresponde estrictamente al ambito privado del club y tiene que
ser objeto de enjuiciamiento, si corresponde, por los organos de la jurisdiccion
ordinaria”. Es decir, corresponde al ambito privado de la Justicia Ordinaria recoger
la posibles quejas de los socios que no estén de acuerdo’.

Para CUBELLS, “Los argumentos de la Junta han sido validados en su totalidad y se
ha procedido al archivo de una denuncia mal puesta en el tiempo”

Otras fuentes del club azulgrana indicaron que en la resolucion se afirma que “Es
legitimo que haya mas de una interpretacion de los Estatutos, aunque la interpretacion
literal conduce a la “realidad extrema” de que ocho dias sean considerados un ario.
También insisten estas fuentes en que el TCE no puede interpretar los Estatutos”.

21. ORIOL GIRALT ANUNCIA QUE UN GRUPO DE SOCIOS DEL F.C.
BARCELONA ACUDIRA PROXIMAMENTE A LA JUSTICIA ORDINARIA (18
de enero de 2006)

ORIOL GIRALT anuncié que un grupo de socios “que no acepta los reiterados
incumplimientos por parte de la Junta Directiva” se ha puesto en contacto con ¢l
para acudir a los Tribunales Ordinarios, con objeto de presentar una denuncia
contra la Junta Directiva que preside JOAN LAPORTA, y para que un Juez ratifique
que los comicios deben celebrarse en el verano del 2006. Este grupo dard soporte y
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avalard todas las iniciativas que GIRALT comenz6 para conseguir que se convoquen
elecciones en esta temporada.

GIRALT se desmarcd de esta iniciativa y explicé que habia solicitado a quienes la
promueven que aplazasen su puesta en marcha, prevista inicialmente para el 20 de
enero, ya que esta convencido de que la Junta del F.C. BARCELONA admitiria en
breve su interpretacion de la sentencia del TCE y convocaria las elecciones antes de que
expirase el plazo del mes de abril. Es decir, “Lo que se ha archivado ahora puede ser
reconsiderado, si el F.C. BARCELONA no convoca a las urnas, a partir del 21 de abril,
ultimo dia para que se celebren en primavera, tal y como estd estipulado”.

El letrado GIRALT afadié que “Si la Junta Directiva no lo hace, tendra un problema
muy grave porque las consecuencias son gravisimas”.

ORIOL GIRALT considerd que "Los Directivos azulgrana no pueden mantener un
pulso en torno a este asunto. No se puede deducir otra cosa de la resolucion del TCE
mas que el hecho de que las elecciones deben ser en el 2006”. Asimismo, califico de
"equivocacion" la lectura de la sentencia realizada por JOSEP CUBELLS del club
azulgrana al interpretar que el TCE se ha declarado incompetente para resolver este tipo
de asuntos y, que, por consiguiente, ha archivado el expediente: "Le pido a los
Directivos que se lean la resolucion y la interpreten en el sentido literal de lo que
pone". Por otro lado, GIRALT se alegré de que se haya archivado su demanda y de que
no se haya sancionado a la junta, "porque hubiese sido muy gordo".

ORIOL GIRALT insisti6 en que estd convencido de que se convocaran elecciones para
este verano, "Si Laporta se enroca cometerd un grave error, pero en su Directiva hay
Jjuristas concienzudos capaces de hacer que el Presidente entienda la sentencia del TCE
v, por lo tanto, no sera necesario que se presente una denuncia ante los Tribunales
Ordinarios”.

GIRALT afiadié que todo este asunto le habia "quemado muchisimo" y dese6 que sea
"La Junta y no un Juez quien establezca el proximo verano como fecha de los
comicios".

Por otra parte, el abogado barcelonés critico con dureza al Secretari General d'Esports
de la Generalitat, RAFEL NIUBO, a quien la Directiva azulgrana solicité un informe
sobre la fecha de las elecciones y emiti6 uno que se decantaba a favor del 2007. Le
acus6 veladamente de "dejarse influenciar, algo que nunca se percibio en sus
antecesores en el cargo”. GIRALT llegd a comparar lo que entiende como "una
intervencion politica ante un tribunal" con las manifestaciones contrarias al Estatut del
General Jos¢ MENA: "En Catalufia los politicos critican que haya militares que digan
como debe ser el Estatut pero que luego influyen ante un Tribunal por una resolucion".
Para GIRALT, la actuacién de RAFEL NIUBO en el caso "tendria que tener
consecuencias politicas".

Por su parte, el Secretari General d'Esports de la Generalitat, RAFEL NIUBO,
manifesté que la sentencia del TCE '""no contradice' el informe de la Generalitat.
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Respecto a la posible presentacion de una demanda en la Justicia Ordinaria por un
grupo de abonados, la Directiva azulgrana considera que el riesgo es asumible y
que el caso se eternizaria dos o tres afios en los Tribunales Ordinarios, ademas de
un posible apoyo de la Administracion. El Presidente del F.C. BARCELONA, JOAN
LAPORTA, no se pronunci6 publicamente acerca de la fecha de las elecciones, después
de que el Tribunal Catala de L'Esport (TCE) archivara el expediente interpuesto por el
socio ORIOL GIRALT.

Hasta el momento no se habia pulsado la voz del socio. Pero el diario SPORT realizé
una encuesta solicitando el pronunciamiento del socio. Practicamente tres cuartas
partes de los aficionados (el 71 % de los encuestados) considera acertado que las
proximas elecciones a la Presidencia del F.C. BARCELONA se celebren el afio
2007 y no ahora, en el 2006, como solicita un grupo de socios de la entidad
barcelonista.

Con la participacion de mas de 3.000 internautas, se pudo concluir que la opinién
mayoritaria entre la aficion azulgrana es coincidente con la idea que defiende la
actual Junta Directiva del F.C. BARCELONA, que considera que los Estatutos
establecen que las elecciones deberian tener lugar el afio 2007.

En relacion con este sentir de los socios azulgranas, el nimero 7 de la revista “BARCA
CAMP NOU”, repartido en el estadio azulgrana entre los seguidores barcelonistas
durante el partido de Liga del pasado 22 de enero, manifestaba en su editorial, bajo el
titulo “El mandato acaba en 2007”, que “Hacer elecciones en el afio 2006 es ir en
contra de la voluntad de los socios”.

22. RUMORES SOBRE UN POSIBLE PACTO F.C. BARCELONA-ORIOL
GIRALT (22 de enero de 2006)

Segun indica JOSE LUIS CARAZO, del diario SPORT, el club estaba dispuesto a
convocar las elecciones en el 2006 si el socio ORIOL GIRALT retiraba su denuncia.
CARAZO coment6 que la denuncia del socio ORIOLT GIRALT contra los miembros
de la Junta Directiva del F.C. BARCELONA ante el Tribunal Catala de I’Esport (TCE)
preocupa y mucho a la Directiva de JOAN LAPORTA.

JOSE LUIS CARAZO manifestd que: “4 pesar de que oficialmente la Junta transmite
una imagen de seguridad ante la iniciativa legal de este socio, lo cierto es que antes de
que el TCE aceptara a tramite la denuncia de GIRALT, el club tanted a este abogado
para ver si estaba dispuesto a retirar la denuncia a cambio de un compromiso para
convocar las elecciones en la primavera del 2006. GIRALT se nego en redondo a
retirar la demanda porque se siente muy maltratado por la Junta barcelonista. GIRALT
sostiene que desde sectores cercanos a la Directiva se ha iniciado una camparia de
difamacion contra él en la que se le presenta como un resentido que actua por
venganza contra una Directiva que desecho un negocio que le propuso este abogado.
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El abogado GIRALT reconoce que hace poco mas de un ario se dirigio al BARCELONA
con dos proyectos en los que, en un principio, se intereso el club. Uno hacia referencia
al sistema de pago de los jugadores y otro a la gestion de las cuotas de los socios y en
ambos el club conseguia un sustancial ahorro. Como el BARCELONA se mostro
inicialmente interesado en el proyecto, GIRALT, junto a varios letrados, realizo un
informe que se entrego a la Directora General del Club. El problema reside en que el
F.C. BARCELONA se nego luego a pagar por la confeccion de dicho informe tras
haberlo encargado, lo que llevo a los autores del mismo a denunciar el caso ante el
Colegio de Abogados de Barcelona, medida que forzo finalmente a que el club acabara
pagando esta minuta”.

Segun GIRALT, ¢l mismo reacciond reafirmandose en su denuncia ante lo que
considera una campana de desprestigio calculada e intencionada, y, por este motivo, no
se plante6 en ninglin momento avenirse al pacto que le hizo llegar la Directiva.

23. PRIMER GRUPO DE OPOSICION A LA DIRECTIVA AZULGRANA (24 de
enero de 2006)

Dos socios que estuvieron en la candidatura de LLUIS BASSAT en las altimas
elecciones a la presidencia azulgrana en el 2003, el notario MARIO ROMEOQO vy el
doctor cirujano MIQUEL LLOBET anunciaron que formaran parte de un “grupo
critico” que ya se ha constituido como oposicion a la Junta Directiva azulgrana. Segin
informaron, el grupo actual no supera las diez personas, pero contara con el respaldo y
la colaboracion de varias personas importantes y conocidas dentro de la sociedad
catalana.

Este grupo, al que ain no se le ha puesto ningin nombre, no estd de acuerdo con
muchas decisiones tomadas por JOAN LAPORTA. Segin LLOBET y ROMEO, “no
quieren ser identificados como grupo opositor, sino como un grupo de socios que
quiere un modelo diferente de gobierno y gestion del club”. En este sentido, una de sus
exigencias es que las préoximas elecciones no sean retrasadas al afio 2007 sino que,
como obligan los Estatutos del club, se celebren este afio.

Se manifestaron en el sentido de que “Nosotros solo queremos que se apliquen los
Estatutos y pediremos que se convoquen las elecciones este anio. Entonces, que el socio
decida libremente si esta de acuerdo con esta Junta o no. El fondo de nuestro grupo es
que se convoquen las elecciones”. Salen ahora a los medios de comunicacion “para que
no se diga que somos oportunistas”.

Ambos socios dejaron claro que ninguno de ellos dos seria la cabeza visible de la
candidatura electoral y que el candidato sera un socio con prestigio y popularidad dentro
de la sociedad catalana.
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MIQUEL LLOBET asegur¢ al diario EL MUNDO DEPORTIVO que “Pediremos a la
Junta que convoque las elecciones esta temporada, que es cuando corresponde”,
aunque descarto llevar el tema a los Tribunales “ni emprender otras acciones”. Los
dos socios fueron, hace pocos meses, los promotores de una cena a la que fueron
convocados miembros activos de la oposicion, como JORDI MAJO, JOSEP MARIA
MINGUELLA, JORDI MEDINA o JOAN CASTELLS.

Segun LLOBET, los motivos para presentar una candidatura son diversos: “Han pasado
muchas cosas en estos dos ultimos arios y medio, como la dimision del 30 % de los
integrantes de la Directiva que gano las elecciones, algunos de ellos gente muy
significativa, como Sandro Rosell. Tampoco imaginé nunca que alguien con papeles
franquistas estaria en la directiva del club”.

24. IMPLICACIONES PARA LA JUNTA DIRECTIVA (19 de febrero de 2006)

Segun JOSE LUIS CARAZO, del diario SPORT, el Presidente del F.C.
BARCELONA, JOAN LAPORTA, se encuentra ante una encrucijada electoral,
por culpa de ocho dias. Anade que son conscientes de las trabas o las trampas que les
esperan, y que “serdn acosados por los cuatro costados”, sea cual sea el camino que
tomen a la hora de elegir la fecha de la convocatoria de las proximas elecciones

Segin CARAZO, tres consecuencias evidentes se extraen de la resolucion del
Tribunal Catala de ’Esport:

1) Primera, que no procede en este momento declarar el incumplimiento de los
preceptos estatutarios en tanto en cuanto la denuncia se formula antes de que se
cumplan los plazos legales para convocar elecciones.
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2) Segunda, que si bien el Tribunal reconoce que estatutariamente el mandato del
Presidente finaliza el 30 de junio préximo, considera que no es respetuoso con la
voluntad del electorado que ocho dias de mandato equivalgan a un afio.

3) Tercera, que no obstante lo anterior, y de acuerdo con las previsiones
estatutarias, ocho dias equivalen a un afio de mandato, porque segun el articulo
29 de los Estatutos la Junta inicia el mandato desde el momento de la toma de
posesion, y este hecho no modifica ni la duracion natural de los cuatro afos de
duracion, ni la cadencia natural de cada afio, y se tomara como primer afio de
mandato de la nueva Junta el de la toma de posesion, sea el que sea el momento
en que se produzca, y finalizard el mandato el 30 de junio del cuarto afio.

Segun indica CARAZO, ante una demanda como la de ORIOL GIRALT, LAPORTA
podria ser condenado por el eventual incumplimiento de los Estatutos y, en tal supuesto,
tener que dejar el mandato. Tampoco podria convocar elecciones anticipadas porque en
este caso no podria presentarse a la reeleccion. Por tltimo, si prolongara su mandato
hasta el 2007, el mismo GIRALT, o cualquier otro socio, podrian llevar el asunto a los
Tribunales con el riesgo de fallar a favor de los demandantes y condenar al Presidente a
la inhabilitacion por falta grave y no podria concurrir a los comicios.

Concluye CARAZO diciendo que, en consecuencia, que todo parece indicar que las
elecciones se van a convocar en el 2007, y que esto puede provocar una tormenta
social, y que el asunto acabe en los Tribunales aunque, para cuando haya sentencia en
firme LAPORTA, podria haber finalizado los dos mandatos estatutarios.

25. POSIBILIDAD DE CONVOCAR ELECCIONES EL 17 DE ABRIL DE 2006
(21 de febrero de 2006)

Segtin publico EL MUNDO DEPORTIVO, el club estaria pensando en la opcion del 17
de abril como fecha para convocar las elecciones, pese a que contintia creyendo que el
2007 seria mejor. Parece ser que las voces discordantes que piden elecciones en 2006
han hecho que la actual Junta Directiva pueda replantear su posiciéon y convocar los
comicios este afio.

Segun el citado diario, aunque el TCE desestim6 la denuncia presentada por ORIOL
GIRALT, el club azulgrana también captd el mensaje que le lanzd el TCE en su
sentencia, invitdndole a hacer una interpretacion literal de los textos. Por tanto, y antes
de que tras la fecha del 21 de abril pudiera verse denunciada ante la Justicia Ordinaria
por cualquier socio por incumplimiento de los Estatutos, la actual Junta Directiva
estudiaria el 17 de abril como posible fecha para convocar las elecciones.

Los Estatutos del club cataldn establecen en que, a partir del 1 de marzo del dltimo
afio de mandato, y hasta el 20 de abril, se pueden convocar los comicios. Si
finalmente se apostara por la convocatoria de elecciones para ese 17 de abril, tal y como
reflejan los Estatutos de la entidad, deberian celebrarse los comicios justo pasados 34
dias después de haberse anunciado.
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Articulo 37. Convocatoria de las elecciones

La convocatoria de las elecciones se hard por la Junta Directiva del Club o por la
Comision Gestora regulada en el articulo 30.4, de acuerdo con las normas
siguientes:

Término. Cuando la convocatoria sea a causa de la finalizacion natural del
mandato, que no se podra anticipar con excepcion del supuesto previsto en el
articulo 30.4 de nombramiento de la Comision Gestora, se habra de realizar
dentro de los ultimos seis meses de su vigencia, y con la antelacion necesaria
para que la elecciones se hagan antes de acabar el mandato.

Cuando la convocatoria sea consecuencia de la finalizacion anticipada del
mandato de la Junta Directiva, con nombramiento de Comision Gestora, de
acuerdo con lo previsto en el articulo 30.4, la convocatoria de debera hacer por
esta Comision dentro de los tres meses siguientes a la toma de posesion de los
cargos.

Las elecciones se deberdan celebrar dentro de los meses de marzo, abril 0 mayo
inmediatamente anteriores a la finalizacion del mandato, excepto que esto no
fuera posible por tratarse del supuesto regulado en el articulo 30.4 de
nombramiento Comision Gestora. En cualquier caso, se procurara que las
elecciones se celebren en un dia en que se dispute en el Camp Nou un partido de
competicion oficial del primer equipo de futbol del Club”. (...)

Por su parte, el diario SPORT publicé que, segiin fuentes cercanas a la oposicion, este
anuncio por parte de la Directiva responderia a un cambio de estrategia que tendria por
objeto aprovechar el ambiente favorable a la Junta que se derivaria de la clasificacion
del BARCELONA para la fase de cuartos de final de la Champions League en caso de
superar al CHELSEA inglés y con la Liga espafiola casi conseguida.

Lo cierto es que este rumor que en las ltimas horas habia ido tomando consistencia en
diversos medios, sobre todo en portales de Internet, fue desmentido en esas fechas de
febrero con rotundidad por el club azulgrana, insistiendo en que las elecciones
deben llevarse a cabo en el afio 2007.

El MUNDO DEPORTIVO ha asegurado el pasado 14 de marzo que en las tltimas
semanas ha habido una corriente entre la Directiva favorable a anticipar las elecciones
al mes de abril o mayo para aprovechar el buen momento deportivo del equipo: lider en
la Liga y en posicion inmejorable en la Champions League. No obstante, en la misma
fecha, SANTI JIMENEZ publicaba en el diario SPORT que la Junta Directiva del F.C.
BARCELONA se mantiene firme en que las elecciones sean en el afio 2007, no
habiendo dudas ni grietas entre los colaboradores de JOAN LAPORTA.
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JOAN LAPORTA manifestd que “Serdn en el 2007, como recomienda el informe de la
Secretaria General de [’Esport. Creo que si las elecciones las hicieramos ahora
algunos podriamos salir con cierta ventaja, pero no seria nuestro objetivo”.

26. LLA DIRECTIVA AZULGRANA SOLICITA CAMBIOS EN LOS
ESTATUTOS AL BUFETE DE MIQUEL ROCA (28 de febrero de 2006)

Segtin informa JOAN POQUI, JOAN LAPORTA y la Junta Directiva del F.C.
BARCELONA han encargado un estudio al Bufete de Abogados ROCA I JUNYENT
ADVOCATS ASSOCIATS de MIQUEL ROCA T JUNYENT para la redaccion de una
seric de enmiendas a los Estatutos del club, para evitar ambigiiedades en su
interpretacion. La nueva modificacion estatutaria, que deberd ser aprobada por la
proxima Asamblea General del club, incluye la modificacion del articulo 29, en el que
la junta barcelonista entiende que hay una contradiccion respecto a la duracion del
mandato, ademads de otras propuestas.

-~ #

POQUI, en el diario EL MUNDO DEPORTIVO, publica que la Directiva entiende que
el articulo 29 de los Estatutos, el que hace referencia a la duraciéon del mandato, se
presta a distintas interpretaciones y la Directiva, que mantiene su intencién de convocar
elecciones en 2007, quiere aclararlo.

La Junta es plenamente consciente de que si no convoca elecciones esta primavera
es posible que haya una denuncia por parte de algin socio. Pero, igualmente, cree
que puede haber socios que piensen que las elecciones deben ser en 2007 y
presenten una denuncia si se convocan este afio. Por lo tanto, han encargado la
redaccion de una propuesta de solucion a un bufete de abogados tan prestigioso como el
de MIQUEL ROCA, vocal de la Directiva de la Fundaci6 del F.C. Barcelona, abogado
y ex miembro de la Comisién Constitucional en representacion de Convergeéncia
Democratica de Catalunya, ex diputado por CiU en el Congreso y uno de los letrados de
mas prestigio en Catalufia.

Serd necesario que se convoque una Asamblea extraordinaria para someter a la
aprobacion de los socios la propuesta de modificacion de los Estatutos solicitada por la
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Directiva, con el tnico punto de la votacion de la reforma de los Estatutos en el orden
del dia.

Como plantea D. GONZALEZ, en el diario SPORT, y partiendo de la premisa de que
JOAN LAPORTA vy su Junta no tiene intencion de convocar las elecciones hasta la
primavera del 2007, el dictamen juridico iria en la direccién que sefialan los
Fundamentos Juridicos de la Resolucion del Tribunal Catala de I’Esport de
desestimar la denuncia presentada por el socio ORIOL GIRALT I GILI, relativa al
presunto incumplimiento de los Estatutos al anunciar la junta que no convocatoria los
comicios hasta el 2007. MIQUEL ROCA debera razonar juridicamente si, como dice la
mencionada resolucion, “ocho dias de mandato no pueden ser equivalentes a un afio”,
como se desprende de la aplicacion literal del articulo 29 de los Estatutos del F.C.
BARCELONA. No seria respetuoso con la voluntad de los electores expresada en las
urnas el dia 15 de junio del 2003.

El dictamen de MIQUEL ROCA, esperado a primeros de abril, deberd poner luz
juridica en el asunto, y sefialar el camino a seguir, que todo apunta a la modificacion
estatutaria para que futuras directivas no se vean en una situacion igual, y permita a la
de JOAN LAPORTA cumplir los cuatro afios de mandato previstos en los Estatutos.

27. REACCIONES ANTE EL POSIBLE CAMBIO ESTATUTARIO (1 de marzo
de 2006)

La posibilidad de que la Junta Directiva del F.C. BARCELONA proponga una
modificacion de los Estatutos del Club ha producido reacciones en diversos ambitos.
Segun publico el diario EL MUNDO DEPORTIVO, fuentes del club guardan silencio
oficial, pero de forma extraoficial admiten que se esta trabajando en el tema y que esta
en manos de MIQUEL ROCA T JUNYENT.

La Asamblea del 23 de julio de 2001, en la que los compromisarios aprobaron la
revision de los Estatutos elaborada por la Comissio Segle XXI, fue presidida por
JOSEP LLUIS VILASECA, abogado y ex directivo del F.C. BARCELONA.
VILASECA ha declarado que no estd molesto por la modificacion que quiere introducir
la actual Junta Directiva, por entender que los Estatutos deben ir revisandose
periddicamente.

Respecto a la polémica de la retroactividad de las decisiones de la Asamblea (es decir, si
un cambio en los Estatutos podria ser aplicado al mandato actual), VILASECA dejo
muy claro que “La Asamblea es soberana y por lo tanto puede decidir si el cambio
afecta al mandato en curso’.
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El abogado JORDI MEDINA, lider del grupo “Un Crit Valent”, declar6 al citado
diario que “El articulo 29 deja claro qué pasa si la Directiva dimite anticipadamente.
Creo que no hay dudas, por mucho que fuesen ocho dias. Este articulo no se contradice
necesariamente con los de la duracion natural del mandato (30.4 y 48). El espiritu es
que no haya vacios de poder y que la Junta entrante no cierre mds de cuatro ejercicios,
teniendo en cuenta que pueden hacer lo que les dé la gana, especialmente a nivel de
imputacion de amortizaciones anticipadas, como asi hicieron. Otro tema es el espiritu
con que se fue a votar, aunque eso no les legitima para incumplir o cambiar los
Estatutos, y menos en beneficio propio con efectos retroactivos. Si se convoca una
Asamblea Extraordinaria, la modificacion no podrd tener efectos retroactivos”.
Todavia no hay fecha para la proxima Asamblea General de Compromisarios aunque lo
mas probable es que vuelva a coincidir con un partido del F.C. BARCELONA en el
Camp Nou durante el mes de agosto

JOAN CASTELLS, ex-Vicepresidente del club azulgrana, destacé que “El problema
fue originado por el cese de la Junta anterior. En este sentido, para el futuro, que se
computase un final de ejercicio a partir de determinado numero de dias me pareceria
logico, pero otra cosa es que el cambio tenga efectos retroactivos. La Junta fue elegida
segun unos Estatutos y hay que aplicarle la duracion prevista en ellos”.

JORDI MAJO manifestd que “Es legitimo plantear una modificacién de Estatutos,
pero en cualquier caso lo que se apruebe no puede afectar a la duracion del actual
mandato. También GASPART cambio los Estatutos, pero su mandato era de cinco anos
porque asi estaba establecido cuando fue elegido. Para cambiar los Estatutos debe
haber motivos profundos. Por ejemplo, una reforma de la Asamblea. Yo lo propuse en
mi programa y creo que es necesario, pero tienen que explicarlo muy bien. Hay que
escuchar la propuesta y analizarla. Si lo hacen pensando que es bueno para el
BARCELONA, esta bien. Pero si lo hacen pensando que se cambiard la duracion del
mandato de forma retroactiva se equivocan, porque no es posible. Si se convocase
ahora una Asamblea seria sospechoso”.
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ORIOL GIRALT considera este asunto como “una barbaridad” y plantea que la
decision del Presidente JOAN LAPORTA y su Directiva de impulsar un cambio de los
Estatutos para que las elecciones se celebren en el 2007 “es una falta de higiene
democratica”. Asimismo GIRALT manifestdo que “Al intentar cambiar los Estatutos
estan avalando que segun los actuales no hay ninguna duda de que las elecciones
deben ser en 2006. De lo contrario, jpor qué tendrian que cambiarlos para
convocarlas en 20072. (...) No entiendo como LAPORTA se atreve a seguir hablando
de un dictamen que no deberia haberse emitido porque es un informe politico. No
entiendo que LAPORTA, al insistir en que son en 2007, se esté lanzando de cabeza a
una piscina vacia, a no ser que él tenga el convencimiento de que esta llena”. GIRALT
recuerda que un cambio de este tipo ha de ser aprobado por la Asamblea de socios
compromisarios, que suele celebrarse en julio o agosto, “pero no puede tener cardcter
retroactivo y eso lo sabe la actual Junta’.

JOSEP MARIA MINGUELLA manifestd que “No es en absoluto adecuado reformar
los Estatutos ahora. Habria que hacerlo solo si fuese necesario y de forma muy
reflexionada. No porque a la Junta le interese se cambian. Eso solo lo hacen los
dictadores y no creo que sea el caso”.

JAUME LLAURADO, ex candidato a la Presidencia del F.C. BARCELONA, elogié la
gestion de LAPORTA y manifestd en relacion a las elecciones del club que “Con los
Estatutos del club en la mano las elecciones deberian celebrarse este verano, pero no
me importa que sean el aiio que viene. Actualmente LAPORTA seria reelegido” (...).
“Si buscamos el espiritu de los mismos, entiendo a aquellas personas que piensan que
deben hacerse en el 2007. Lo que pido es que no haya fractura social en este aspecto.
Laporta no lleva 20 afios... Antes de ir a los Tribunales pido “seny”. Y en caso de
divergencias insalvables, pido que se acuda a la Comision de juristas de prestigio que
los redacto. Yo no haré una causa bélica”.

JOSEP MARTINEZ-ROVIRA, también ex -candidato a la Presidencia del F.C.
BARCELONA, manifestd que “Con la lectura estricta de los Estatutos es evidente que
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se han de celebrar en 2006, pero creo que por el espiritu de la norma deberian hacerse
en el 2007 (...) Creo que la oposicion se desgasta innecesariamente, ya que LAPORTA
ganard en ambos casos”.

MARC CASAS, jurista que formé parte de la “COMISION SIGLO XXI” que elabord
los Estatutos, declar6é que “No se pueden modificar los Estatutos vigentes en beneficio
propio porque seria un fraude a los socios. Actuar con cardcter retroactivo es
imposible, pues los socios votaron de acuerdo a unos Estatutos que dicen que 7 dias
equivalen a un aiio”. Segin CASAS, los Directivos del club azulgrana “buscan una
cobertura juridica para que las elecciones se celebren en el 2007, porque de lo
contrario no necesitarian variarlos”.

El ex vicepresidente del F.C. BARCELONA, SANDRO ROSELL. ha asegurado que
no tiene dudas de cudndo deberian celebrarse las proximas elecciones a la Presidencia,
pese a que la actual Junta insiste en que su mandato debe ser de cuatro afios:"Creo que
en el BARCELONA se debe cumplir la ley, lo que digan los Estatutos. Yo he consultado
a dos o tres juristas y no tienen ninguna duda que las elecciones deben ser este aiio,
no en 2007. Yo, sin embargo, no pediré las elecciones y no creo ademas que vaya a
presentarme a Presidente". El diario AVUI le pregunt6 la razéon de por qué es partidario
ahora de realizar las elecciones en este afio 2006, contrariamente a lo que opinaba
cuando estaba en la Junta Directiva (“Los mandatos deben ser por cuatro anos por
logica™) y si esta situacion no la habia detectado en el 2003. Su respuesta para este
diario fue “No lo sé. Soy economista;, en la candidatura ya habia unos cuantos
abogados”.

Segiin ha indicado el diario AVUI, la Junta Directiva del F.C. BARCELONA ha
valorado convocar una Asamblea Extraordinaria de Compromisarios para someter la
modificacion de los Estatutos y ratificar la convocatoria de elecciones en el afo 2007. A
pesar de ello, lo més probable es que se realice en la fecha prevista inicialmente del
proximo mes de Agosto.

Este diario asegura que la razoén de que los dirigentes barcelonistas estén dando vueltas
a esta cuestion es porque estdn constatando que les “va a caer” una demanda tanto si
convocan las elecciones en el 2006 como si es en el 2007, sea por avanzarlas (en ese
caso, no se podrian presentar a la reeleccidon) como por retrasarlas. Un ejecutivo
azulgrana ha declarado en la prensa que "Si las convocamos, otro socio denunciara
que LAPORTA se presente a la reeleccion, porque un Presidente que anticipa unas
elecciones no puede volver a presentarse’.
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En el apartado “LA CONTRA” del diario EL MUNDO DEPORTIVO, su autor afirma
con rotundidad: “Me pareceria bochornoso que fueran los Tribunales los encargados
de resolver una cuestion que el barcelonismo lleva debatiendo desde hace mas de un
anio. Y otra cosa que me pareceria contraria a la mas elemental higiene democrdtica
es cambiar los Estatutos, encargo que ya se le ha hecho al Bufete de MIQUEL
ROCA, para aplicar los nuevos en esta misma legislatura. Seria como cambiar el
reglamento del futbol a mitad de partido so pretexto de que la regla del fuera de juego
es poco clara. (...) Unas elecciones en los términos que fijan los Estatutos (es decir,
dentro de un par de meses), serian un plebiscito de LAPORTA, reelegido sin rival. Pero
ni razones de ‘“conveniencia deportiva” ni de “sentido comun” pueden ignorar la
democracia que la Directiva prometio 'reinstaurar' cuando ejercia una furibunda
oposicion”.

28. EL PRESIDENTE DEL TCE ASEGURA QUE NO DEBE HABER CAMBIO
ESTATUTARIO (16 de marzo de 2006)

El Presidente del Tribunal Catala de 1'Esport (TCE), JOSEP DOMINGO VALLS se
muestra contrario al cambio de los estatutos del F.C. BARCELONA: “Los
Estatutos del F.C. BARCELONA dicen lo que dicen y su interpretacion no deberia
abrigar dudas. Por lo tanto, no deberia cambiarse lo que esta claro”.

VALLS asegurd desconocer “si se van a retocar o no los Estatutos para que las
proximas elecciones sean en 2007. Mientras no se modifiquen, son los que son y dicen
lo que dicen y en este punto son muy claros. De hacerse modificaciones en los
Estatutos, éstas nunca pueden tener efectos retroactivos”. Es decir, este cambio
estatutario no afectaria a la controvertida fecha de las proximas elecciones
presidenciales.

El F.C. BARCELONA basa su argumentacion en un informe de la Generalitat en el que
se le da razon. El Presidente del TCE, JOSEP DOMINGO VALLS asegura que “En
modo alguno este informe puede vincularse con el Tribunal. Desconozco la existencia
de este u otros informes, no los he visto en mi vida. Si existen creo que deberia haberse
hecho publico. (...) El TCE es un organo absolutamente independiente de la Secretaria
General y no recibe presiones ni indicaciones del poder politico. De no ser asi
estariamos ante una burla al Estado de Derecho. Y el mejor ejemplo de su
independencia es que yo, como miembro del Tribunal, ya he visto pasar a cinco
Secretarios Generales”.
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Para el Tribunal estd muy claro cuiando deben celebrarse las elecciones del F.C.
BARCELONA, pero no da la fecha. JOSEP DOMINGO VALLS, considera que, tal y
como estan escritos los Estatutos del F.C. BARCELONA, no deberia haber ninguna
duda sobre la fecha en la que tienen que celebrarse las proximas elecciones y que, por
tanto, no deberian cambiarse, como pretende la Junta Directiva del club azulgrana, que
quiere hacerlo para reforzar su tesis de que las elecciones deben ser en 2007.

La sentencia del TCE ha dejado satisfechos tanto a ORIOL GIRALT que habia
presentado la denuncia contra la Junta Directiva como al F.C. BARCELONA. VALLS
interpreta esta paradoja “como una consideracion al buen hacer del Tribunal (...)
Inicialmente, puede parecer dificil comprender la sentencia, pero cualquier persona,
sin necesidad de ser jurista, se hace una completa idea de lo que el Tribunal ha querido
decir. La resolucion es meridiana, basta con saber leer y querer entender”.

29. REUNION DE LA JUNTA DIRECTIVA EN MONTBLANC (22 de abril de
2006)

Los 17 miembros que componen la Junta Directiva del F.C. BARCELONA se reunieron
en la Junta itinerante celebrada en Montblanc (Tarragona). XAVIER CAMBRA,
portavoz de la Junta, manifestd que, pese a que el proximo lunes finaliza el plazo para
que la actual Junta convoque elecciones, “Es un tema que no se ha tratado porque
nuestra interpretacion de los Estatutos, siguiendo el Informe de la Secretaria General
de l' Esport, es que las elecciones son en el 2007. ;Si alguien nos demanda? Eso no
cambiara nuestro criterio”.
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30. ULTIMO DiA PARA CONVOCAR LAS ELECCIONES (24 de abril de 2006)

La fecha del lunes 24 de abril ha estado marcada en el calendario azulgrana como la
fecha esperada para conocer si el club convoca elecciones para este afio 2006. Al no
producirse ninguna noticia al respecto, y salvo cambios de tltima hora: los comicios
tendran lugar en el 2007, opcion que siempre ha defendido JOAN LAPORTA y su Junta
Directiva.

Este dia 24 de abril era la fecha limite para convocar las elecciones porque el
articulo 37 de los Estatutos del F.C. BARCELONA especifica que los comicios
deben celebrarse en marzo, abril o mayo. Partiendo de la base que el tltimo dia
posible es el 31 de mayo, el proceso electoral debe comenzar 34 dias habiles antes.

El grupo de socios liderado por ORIOL GIRALT ya avisé que si no se convocaban
elecciones este aifio denunciaria el caso ante los Tribunales. Entienden, como
también han argumentado algunas voces seialadas del entorno azulgrana, que los
Estatutos del club no dejan lugar a la duda: basdndose en el articulo 29, los ocho ultimos
dias de la temporada 2002-03 deben contar como el primero de los ejercicios de la
Directiva de JOAN LAPORTA. Si el Juez diera la razén a GIRALT, la Junta Directiva
podria quedar inhabilitada. Segin se publico en EL MUNDO DEPORTIVO, esta
posibilidad no preocupa al Presidente azulgrana, ya que la burocracia judicial seria
previsiblemente tan lenta que las elecciones se celebrarian en 2007 sin problemas.

No obstante, GIRALT confirmé el mismo dia 24 de abril que no piensa denunciar
al club: “Estoy muy quemado a causa de las presiones que he recibido, pero apoyaré y
asesoraré a cualquier socio que decida presentar una denuncia”.

La SECRETARIA GENERAL DE L'ESPORT y el TRIBUNAL CATALA DE
L'ESPORT si han apoyado en cierto modo a la actual Junta al entender que el espiritu
de la norma abarca cuatro temporadas completas: 2003-2004, 2004-2005, 2005-2006 y
2006-2007. El dictamen de la SECRETARIA GENERAL DE L'ESPORT reconocia que
los Estatutos del club son ambiguos, pero que permiten que las elecciones se celebren
en el afio 2007.

Tal como se ha comentado anteriormente, la posibilidad de celebrar las elecciones en
2006 fue estudiada por la Junta Directiva de LAPORTA, pues la buena marcha
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deportiva suele ser un aval de éxito en las urnas. Pero se desestimd la opcion. Segin
fuentes del club, “Si las convocamos, otro socio denunciara que Laporta se presente a
la reeleccion, porque un Presidente que anticipa unas elecciones no puede volver a
presentarse”.

31. DEMANDA POR LO CIVIL CONTRA LA JUNTA DIRECTIVA (25 de abril
de 2006)

La Junta Directiva del F.C. BARCELONA ha sido demandada por lo civil por no
convocar las elecciones a la Presidencia en el plazo que mandan los Estatutos del
club. Otro grupo de socios, distinto al impulsor de esta demanda, prepara dos acciones
mas por el mismo motivo: una a través de la via deportiva, ante el TRIBUNAL

CATALA DE L'ESPORT (TCE); y otra demanda a través de los Juzgados.

La demanda ha sido interpuesta en el Juzgado de Instrucciéon numero 30 de
Barcelona, pero inicialmente no habia trascendido el nombre del demandante ni los
abogados que se encargarian de defender sus intereses. En cualquier caso, se asegurd
que no se trata, en principio, de un socio vinculado a los distintos grupos mas o menos
constituidos en oposicion.

Segun publicé la Agencia EFE, de fuentes judiciales, la demanda entré el Juzgado a
finales del pasado mes de marzo.

De las acciones iniciadas hasta ahora se han desmarcado sefialados barcelonistas
criticos, incluido el socio ORIOL GIRALT que inicid todo este proceso. Otros grupos
esperaran a que acabe la competicion oficial antes de exponer sus puntos de vista.

Segun informa JOAN POQUI, de EL MUNDO DEPORTIVO, las otras dos acciones
ante el TCE y los juzgados ordinarios, inminentes, estan siendo preparadas por el grupo
de socios que lidera el ex compromisario ROBERT BLANCH y que ya presentd una
demanda exigiendo tener acceso a la “DUE DILLIGENCE” que la Junta Directiva
efectud al inicio de su mandato (Ver articulo publicado en la seccion de OPINION de
IUSPORT, del 25 de octubre de 2005, titulado “EL DERECHO DE ACCESO DE LOS
SOCIOS A LA INFORMACION DEL CLUB").

En los medios de comunicacion se publicé el 25 de abril que, con toda probabilidad, se
presentaria en los proximos dias una nueva denuncia ante el TRIBUNAL CATALA DE
L'ESPORT (TCE). Posteriormente, se recurrird también a la via ordinaria.

Una vez cumplido el plazo para que las elecciones pudieran convocarse con tiempo para
ser celebradas en el mes de mayo, algunos expertos entienden que, aunque las
convocasen para celebrarse en junio, dentro de la temporada, la falta no seria
grave. Asi seria en el caso de que un Juez diese la razén a quienes entienden que el
actual mandato finaliza esta temporada y, por lo tanto, es necesario convocar elecciones.
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La Junta Directiva entiende que el mandato acaba en 2007 y obra en consecuencia. En
el caso de que el Juez diese la razon a los demandantes, la Directiva del F.C.
BARCELONA cumpliria las 6rdenes del Juez, pero nunca sin haber agotado antes
todas las vias para recurrir.

32. ADMISION A _TRAMITE DE LA DEMANDA CIVIL Y PROXIMA
CITACION EN EL JUZGADO(2S5 de abril de 2006)

El proceso judicial ordinario relativo a la demanda que ha interpuesto un socio del F.C.
BARCELONA contra la Directiva barcelonista por incumplimiento de los Estatutos del
club en referencia a la convocatoria de elecciones, se ha iniciado con el numero de
autos 263/2006. El titular del Juzgado de Primera Instancia numero 30 de
Barcelona, ROBERTO GARCiA, ha admitido a tramite la demanda y dio orden
de que se diese traslado a las dos partes de la cita para la celebracion de la vista.

La Junta directiva fue citada el pasado 10 de mayo a las 13,00 horas para celebrar la
vista sobre la medida cautelar solicitada por los demandantes, segin la cual se pide
“que el caso se resuelva de manera urgente debido a que en caso de alargarse el
proceso no habria posibilidad de resarcir a los socios del F.C. BARCELONA del
posible daiio causado por la no celebracion de las elecciones a lo largo del presente
afio”. El abogado del socio demandante es el letrado JUAN MANUEL DE FORONDA
Y TORRES DE NAVARRA.

El abogado DE FORONDA ha solicitado al titular del Juzgado numero 30,
ROBERTO GARCIA, que obligue a la Junta Directiva del F.C. BARCELONA a
convocar elecciones este afio tal como, a su entender, establecen los Estatutos de la
entidad. Segiin argumenta DE FORONDA los articulos 48.2 y 29 de los Estatutos del
Club azulgrana establecen con claridad que el mandato de la Junta es "de cuatro aifios
naturales" y que el cese anticipado del mandato anterior (en este caso, la dimision del
Presidente saliente ENRIC REYNA), '"no modifica ni la duracion natural de los
cuatro anos del mandato ni la cadencia natural de cada afio".

Segin JOAN POQUI, de EL MUNDO DEPORTIVO, el club azulgrana no realizé
ningin comentario oficialmente, mientras su servicio juridico prepara la estrategia de la
defensa. La Directiva barcelonista no ha cambiado su interpretacion de los Estatutos en
el sentido de que las elecciones deben celebrarse en 2007. En este sentido, los servicios
juridicos barcelonistas cuentan ya con el estudio elaborado por el prestigioso bufete del
abogado MIQUEL ROCA I JUNYENT, ademas del dictamen (no vinculante) que
emitio la Secretaria General de 1'Esport de la Generalitat.

Ambos documentos coinciden en su interpretacion de los Estatutos con la Directiva del
F.C. BARCELONA. Es decir, estiman que las elecciones deben celebrarse en 2007,
contrariamente a los demandantes, que entienden que segin el articulo 29 de los
estatutos deben celebrarse este afio. De ahi que en la demanda presentada se solicite
una resolucion con caracter de urgencia.
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Otro grupo, la “ASSOCIACIO PER LA DEFENSA DELS SOCIS DEL F.C.
BARCELONA”, ha estado ultimando las acciones que tiene previsto emprender por el
mismo motivo.

33. NUEVA DENUNCIA ANTE EL TCE (28 de abril de 2006)

FRANCESC GASTO, socio-compromisario nimero 90 del F.C. BARCELONA,
Senador y antiguo colaborador del “ELEFANT BLAU”, grupo de presion opositor al ex
presidente JOSEP LLUIS NUNEZ en el que también participo LAPORTA, presenté
una denuncia ante el TRIBUNAL CATALA DE L' ESPORT (TCE) contra el
Presidente del club, JOAN LAPORTA, y toda su Junta Directiva por una supuesta
infraccion de los Estatutos del club al no haber convocado elecciones para antes del
31 de mayo de 2006.

Debe recordarse que el TCE ya recibio el 13 de diciembre de 2005 una denuncia de
ORIOL GIRALT, también socio azulgrana, referente a la misma cuestion. En su fallo
del 17 de enero de 2006, el Tribunal se declar6 competente, pero asegurd que no
procedia sancidn ya que el plazo para convocar elecciones no se habia agotado. Ahora,
superado el plazo, el TCE debera resolver si ha habido infraccion estatutaria. En
tal caso, podria inhabilitar a perpetuidad a todos los miembros de la Junta
Directiva.

34. VISTA EN EL JUZGADO: SOLICITUD DE UN MILLON DE EUROS DE
AVAL AL SOCIO QUE HA INTERPUESTO LA DEMANDA (10 de mayo de
2006)

El F.C. BARCELONA ha solicitado la imposicion de una fianza de un millon de
euros al socio que ha demandado a la Junta Directiva por no convocar elecciones
en el 2006, para el caso de que el Juez decida, como medida cautelar, que se
celebren los comicios a final de temporada. La entidad azulgrana pretende que el
socio demandante asuma los gastos que produciria el hipotético inicio de un proceso
electoral antes de que se dicte sentencia, en el caso de que la misma fuera favorable a
los intereses de la Junta Directiva que preside JOAN LAPORTA, que entiende que los
comicios deben celebrarse en el 2007.

La peticion de este aval de un millén de euros la ha formulado el abogado MIQUEL
ROCA JUNYENT, que representa los intereses del F.C. BARCELONA, en la vista de
medidas cautelares que celebrada en el Juzgado numero 30 de Barcelona.

El letrado JUAN MANUEL DE FORONDA, que representa al socio demandante,
aport6 un dictamen de la Secretaria General del Esport del 2001, que valida los actuales
Estatutos del club y la reciente resolucion del Tribunal Catala del Esport que, segun el
propio abogado, da la razon a otro socio que pidid la convocatoria de elecciones en
20006, el abogado ORIOL GIRALT.
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Segun ha argumentado la parte demandante, la Junta que preside JOAN LAPORTA,
tomo posesion del cargo el 22 de junio del 2003 por lo que, los primeros ocho dias de su
mandato (hasta el 30 de junio de 2003) corresponden al primer afio en el cargo, razoén
por la cual los comicios deberian celebrarse antes del final del cuarto afio, es decir, antes
del 30 de junio de 2006. Por consiguiente, eso significa que, segun los plazos legales
que establecen los Estatutos del club, el F.C. BARCELONA deberia haber fijado la
fecha de las elecciones antes del 24 de abril, hecho que no se ha producido. El abogado
DE FORONDA manifestdé que "La Junta actual no ha dimitido antes de esa fecha
para convocar elecciones y, por lo tanto, no ha cumplido con lo que sus propios
Estatutos exigen".

MIQUEL ROCA, por su parte, ha solicitado al Magistrado ROBERTO GARCIA
que desestime la medida cautelar solicitada por el socio demandante, "porque es de
imposible cumplimiento", precisamente porque el plazo legal para convocar
elecciones durante el 2006 (hasta el 24 de abril) ya ha expirado. ROCA record6 que
la decision de la Junta de no convocar elecciones este afio viene avalada por un
dictamen elaborado por la Secretaria General de I’Esport en el afio 2005.

Se esperan novedades en las proximas fechas. Continuara...
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